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STAROPOLSKA SZTUKA WOJENNA W BADANIACH
PRACOWNIKOW WOJSKOWEGO BIURA HISTORYCZNEGO:
ANTONIEGO HNILKI I WACEAWA LIPINSKIEGO

Old Polish art of war in the research of Antoni Hnitko
and Wactaw Lipinski of the Military History Bureau

Summary: The article describes the scientific activity of Antoni Hnitko (1885—
19457) and Wactaw Lipinski (1896—1949) in the field of the Old Polish art of war.
Although they were not peers, both went through a similar path of professional
and academic development. After graduating from the Jagiellonian University,
they were employed by the Military History Bureau and published findings that
still remain valid despite the progress in the field. As alumni of the so-called New
Krakow Historical School, having attended the seminars of Wiktor Czermak,
Wactaw Sobieski and Stanistaw Kutrzeba, they reached a high level of scientific
skills and addressed topics that had been neglected. Lipinski was particularly
successful in this regard, as his dissertation on the Smolensk campaign of 1632—
1634 is notable for a modern approach to the methodology of military history
research.
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Dziatalnos¢ badawcza w obszarze dziejow wczesnonowozytnych mjr. Anto-
niego Hnitki i pptk. Wactawa Lipinskiego, przyniosta polskiej historiografii kilka
cennych opracowan zwigzanych z problematyka polskiej wojskowosci XVII w.
Whiesli oni wktad nie tylko w faktografie okresu panowania dwoch ostatnich
polskich Wazow: Wladystawa IV i1 Jana Kazimierza, ale takze w metodyke ba-
dan wojskowych. Pomimo tego, ze nie byli rowiesnikami, w ich Zyciu oraz pra-
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cy naukowej mozna dostrzec wyrazne paralele. Celem niniejszego artykutu jest
podsumowanie wkladu obydwu historykow w badania nad wojskowos$ciag doby
nowozytnej w ujeciu najnowszej historiografii odnoszacej si¢ do wojskowosci
Rzeczypospolitej XVII w.

Odrodzenie panstwa polskiego w 1918 r. otworzyto nowy okres w historio-
grafii wojskowej, co wigzato si¢ nie tylko z potrzeba prowadzenia badan, ale
rowniez z konieczno$cig edukowania zothierzy odbudowywanego Wojska Pol-
skiego'. Niepodlegtos¢ dawata mozliwosci uprawiania nauki w nieporoéwny-
walnie wigkszym zakresie, niz w okresie zaborow (z wyjatkiem zaboru austria-
ckiego po 1867 r.). Stwarzato to pole dla zawodowych Zotnierzy do uprawiania
historii w ramach specjalnie powotanych instytucji wojskowych, cho¢ w celu
uzyskania stopni i tytutdéw naukowych musieli oni ksztalci¢ si¢ na uczelniach
cywilnych?.

Wojsko dos¢ szybko wprzegneto badania nad wojskowoscig do oficjalnej
struktury administracyjnej armii, najpierw w postaci Sekcji Naukowej Mini-
sterstwa Spraw Wojskowych, a pézniej Instytutu Historyczno-Wojskowego
Sztabu Generalnego. Po wojnie polsko-sowieckiej w 1921 r., przemianowano
go na Wojskowy Instytut Naukowo-Wydawniczy, ktorym od 1918 r. kierowat
energicznie i skutecznie ptk Wactaw Tokarz. Rownolegle, od 1918 r. w Sztabie
Generalnym funkcjonowata Sekcja Historyczno-Wojskowa. Cztery lata poz-
niej jej nazwe zmieniono na Biuro Historyczne Sztabu Generalnego, ostatecz-
nie przeksztatcone w 1927 r. w Wojskowe Biuro Historyczne’. Wymienione
placowki walnie przyczynily si¢ do rozwoju nauki historyczno-wojskowe;j.
W pierwszej kolejnosci wigzalo si¢ to z ujednoliceniem stownictwa wojsko-
wego stosowanego w publikacjach naukowych oraz wytyczenie kryteriow
warsztatu badawczego, majacych gwarantowaé wysoki poziom merytoryczny
przygotowywanych opracowan. Wickszos¢ prac, ktora powstata na poczatkach
lat 20., obejmowata swoim zakresem chronologicznym okres powstan narodo-
wych oraz istnienia Ksigstwa Warszawskiego, co jest zrozumiate w konteks$cie
bojow o granice w latach 1918-1920% Wojskowos$¢ staropolska, relatywnie
odlegta i traktowana przez 6wczesng periodyzacje dziejow jako ,,wczesnono-
wozytna”, a zarazem wymagajaca pod wzgledem zrodlowym, nie byta trakto-
wana priorytetowo, cho¢ ukazato si¢ wowczas kilka cennych rozpraw, ktore

' B. Miskiewicz, Polska historiografia wojskowa, Poznan 1996, s. 147.

2 J. Maron, O osobliwosciach polskiej historiografii wojskowej, Wroctaw 2013, s. 60.

3 Zob. WK. Roman, Centralne Archiwum Wojskowe 1918—1998: tradycje, historia, wspol-
czesnos¢ stuzby archiwalnej Wojska Polskiego, Torun 2009; A. Ajnenkiel, Wojskowy Instytut Hi-
storyczny — dzieje, aktualna sytuacja i perspektywy, [w:] Stan i perspektywy rozwoju historii woj-
skowej w Polsce. Il Ogdlnopolskie Forum Historykow Wojskowych, Torun 5—6 grudnia 1996, red.
W. Rezmer, Z. Karpus, Torun 1997, s. 15-30.

4 Wokot tych zagadnien oscylujg wszystkie numery ,,Bellony” z pierwszy lat istnienia czaso-
pisma.
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niewatpliwie przyczynily si¢ do wzrostu zainteresowania ta tematyka. Szla-
ki na tym kierunku przecierat jeden z bohaterow niniejszego artykutu Antoni
Hnitko (1885-1945 lub po6zniej).

Nalezy podkresli¢, ze jego postac nie zostala zapomniana, cho¢ dopiero nie-
dawno Hnitko doczekat si¢ bardziej szczegdtowego opracowania’. Jako historyk,
potozyt zashugi w zakresie numizmatyki oraz dziejow skarbowos$ci, a ponad-
to kontynuowat badania Tadeusza Korzona nad wojskowoscia polska potowy
XVII w. i Wiktora Czermaka na temat kampanii wojsk polsko-litewskich pro-
wadzonych na terenach wschodnich przeciwko wojskom rosyjsko-kozackim®.
Hnitko interesowat si¢ takze funkcjonowaniem artylerii koronnej w okresie od
potowy XVII w. do upadku Rzeczypospolite;.

Urodzit si¢ w Krzeszowicach 8 czerwca 1885 r. Nie pochodzil z rodziny
zamoznej, ani wyksztatconej. Uczeszczat do III Gimnazjum im. Sobieskiego
w Krakowie, po czym w latach 1904-1907 byt studentem prawa UJ, osiagajac
dobre wyniki. Fakultetu tego nie ukonczyt z przyczyn materialnych’. Po odbyciu
rocznej shuzby ochotniczej w Landsturmie (13. Galicyjski Putk Piechoty), Hnitko
zostal studentem Wydziatu Filozoficznego UJ z mysla o podjgciu w przysztosci
pracy w zawodzie nauczyciela historii. W trakcie studiéw napisat kilka prac se-
minaryjnych, zdradzajacych jego zainteresowania numizmatyka. W latach 1910—
1911 przygotowal w tym obszarze pod kierunkiem W. Czermaka cztery rozpra-
wy seminaryjne: Ceny i pienigdze w Ksiedze Henrykowskiej, Moneta Swidnicka
w Polsce, Tytus Liwiusz Boratyni w latach 1617—1668 oraz Zamknigcie dziatal-
nosci mincarskiej Tytusa Liwiusza Boratyniego, nawiazujace do dorobku Adama
Szelggowskiego i Walerego Kostrzebskiego®. Wprawdzie zaden z wymienionych

5 Hnitko posiada biogram w Polskim stowniku biograficznym (PSB), zob. J. Pachonski, Hnitko
Antoni, [w:] PSB, t. 9, 1960-1961, s. 552. Wspominajg o nim w badaniach nad historig historiografii
B. Miskiewicz, Polska historiografia..., s. 286, a takze J. Maron, O osobliwosciach..., s. 23, 60,
227-228. Niedawno ukazata si¢ w niewielkim naktadzie biografia Hnitki (i jego dwoch braci) z wy-
korzystaniem archiwum rodzinnego, zob. D. Strojnowska, K. Klocek, Bracia Hnitkowie, Krakow
2008. Zob. rowniez A. Tulinski, Oficerowie Biura Historycznego i Wojskowego Biura Historycznego
w latach 19221939, cz. 2, ,,Przeglad Historyczno-Wojskowy” (,,PHW?”) 2020, nr 2, s. 171-172.

¢ Zob. Nagielski, Kampania cudnowska 1660 roku, [w:] Studia z dziejow Rzeczypospolitej
z Panstwem Moskiewskim w XVI-XVII wieku, red. K. Bobiatynski, P. Gawron, M. Nagielski, Za-
brze 2013, s. 290.

7 J. Pachonski, Hnitko Antoni..., s. 552; D. Strojnowska, K. Klocek, Bracia Hnitkowie..., s. 18.

8 Warszawa, Centralne Archiwum Wojskowe Wojskowego Biura Historycznego (CAW-WBH),
sygn. 573+4072, Akta Personalno-Odznaczeniowe (APO), Hnitko Antoni, Indeksy studenckie
z Wydziahu Filozoficznego UJ. Zob. A. Szelagowski, Pienigdz i przewrot cen w Polsce w XVI i XVII w.,
Lwow 1902; W. Kostrzebski, Jan Thamm, probierz pelnigcy obowigzki mincmistrza w mennicy
krakowskiej od 1655 do 1658 roku. Przyczynek do historyi mennic za Jana Kazimierza, ,,Wiado-
mosci Numizmatyczno-Archeologiczne” 1896, nr 2, s. 41-47; W. Kostrzgbski, Niektore wiadomo-
Sci 0o mennicach za Jana Kazimierza, ,,Wiadomosci Numizmatyczno-Archeologiczne” 1898, nr 3,
s. 433-445.
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tekstow nie dotykal bezposrednio problematyki wojskowej, to warto zauwazyc¢,
ze Hnilko juz wowczas wykazywat wyrazne zaciekawienie wypelionym wojna-
mi okresem panowania Jana Kazimierza, znajdujac zatrudnienie w krakowskim
Muzeum Narodowym, w oddziale Emeryka Hutten-Czapskiego. W latach 1912—
1914 Hnitko opublikowal na tamach ,,Wiadomos$ci Numizmatyczno-Archeolo-
gicznych” kilka artykutow, w tym tekst Mennica krakowska w rekach Szwedow
wr 1655-1658, omawiajacy okupacje mennicy przez wojska szwedzkie w dobie
potopu. Warto odnotowacé, ze w 1914 r. wziat udziat w ,,Pierwszym zjezdzie nu-
mizmatykow polskich w Krakowie”, gdzie wygtlosil referat: Przesilenie monetar-
ne za czasow Jana Kazimierza®. W tym czasie miat juz przygotowang rozprawe
doktorska na temat dziejow monety w Polsce, ktorg ztozyt na UJ w 1917 r. Nie
obronit jej, gdyz w Krakowie oraz w catej Galicji, trudno byto znalez¢ specjaliste
mogacego podota¢ wymaganiom recenzyjnym, co zmuszato wladze do $ciagnie-
cia odpowiedniego badacza z Wiednia. Zakonczenie I wojny $wiatowej i rozpad
Austro-Wegier skutecznie zablokowaty Hnitce mozliwo$¢ doktoryzowania sig.
Pomimo tego, jego przewod zostal zamknigty, na prosbe samego zainteresowa-
nego, dopiero w 1938 r."°

Trzy lata, od momentu udziatu w zjezdzie numizmatykow do ztozenia doktora-
tu, Hnitko poswiecit shuzbie w Legionach Polskich, co wywarlo istotny wptyw na
jego zycie, gdyz na zawsze zwigzal si¢ z zawodowa stuzba wojskowa, odchodzac
z Legiondow w stopniu chorgzego. W 1918 r. Hnitko zostat internowany przez Au-
striakdw, za$§ w roku nastgpnym wstapit w szeregi Wojska Polskiego. Jako niezdat-
ny do stuzby frontowej — z powodu choroby serca — zostal w pazdzierniku przy-
dzielony do Departamentu Naukowo-Szkolnego Instytutu Wojskowo-Naukowego
MSW!. Ulatwilo mu to (juz w stopniu majora) w 1922 r. opublikowanie i prze-
ttumaczenie z taciny na polski Bello Polono-Moschicum ad Czudnow z r¢gkopisu
Biblioteki Ossolinskich we Lwowie, gdzie we wstepie Hnitko polemizowat co do
autorstwa dzieta z W. Czermakiem, stwierdzajgc ze wyszto ono spod pidra hetma-
na polnego i marszatka wielkiego koronnego Jerzego Sebastiana Lubomirskiego'?.
Relacja zostala wydana przez Wydawnictwo Referatu Historyczno-Wojskowego.
Otworzyta ona w dorobku Hnitki etap badan nad kampania 1660 r., aczkolwiek
nadal zajmowat si¢ on takze innymi zagadnieniami.

° D. Strojnowska, K. Klocek, Bracia Hnitkowie..., s. 58-59.

10 Wnioski z dyskusji z prof. Przemystawem Zukowskim podczas konferencji ,,Klio w mundu-
rze. Historiografia wojskowa w dwudziestoleciu migdzywojennym”, zorganizowanej przez Instytut
Historii Nauki PAN oraz Uniwersytet Pedagogiczny w Krakowie w dniach 22-23 pazdziernika
2020 r. Zob. takze Warszawa, CAW-WBH, sygn. 573+4072, APO, Hnitko Antoni, zyciorys.

I D. Strojnowska, K. Klocek, Bracia Hnitkowie..., s. 63.

12 Wojna polsko-moskiewska pod Cudnowem, odprawiona za panowania kréla Jana Kazimie-
rza pod wodzq Stanistawa Potockiego, wojewody krakowskiego i Jerzego Lubomirskiego, marszat-
ka koronnego w roku Panskim 1660, oprac. A. Hnitko, Warszawa 1922.
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W 1923 r. Hnitko wydat ksiazke Wiosi w Polsce, omawiajacg zycie i dziatal-
no$¢ Boratyniego'3. Poruszyt w niej zagadnienia Zwigzku Swieconego i Zwiazku
Braterskiego, powstalych w latach 1661-1663 z inicjatywy wojska koronnego
i litewskiego, w zwigzku z zaleglo$ciami w Zoldzie. Szczegdtowe omowienie
zyciorysu Boratyniego, a takze dokladne przedstawienie dziejow monety za
Jana Kazimierza, Bartosz Dziewanowski-Stefanczyk, autor najnowszego opra-
cowania dotykajacego tej problematyki, stawia obok dorobku Romana Rybar-
skiego i A. Szelagowskiego'. Jednakze fachowos$¢ Hnitki byta dostrzegana juz
w okresie jego pracy w Instytucie Naukowo-Wydawniczym. W 1923 r. ptk To-
karz zwrdcit si¢ do niego z prosba o przygotowanie monografii z historii woj-
skowosci na wybrany temat, jako ,,wybitnego znawcy czasow Wladystawa IV
i Jana Kazimierza”'. Sam zainteresowany okre$lit pdzniej swojg specjalizacje
jako ,,wojskowos¢, bibliotekoznawstwo i archiwistyka’®.

Dziatalno$¢ naukowa wigzala si¢ rowniez z rozwojem zawodowym. W 1922 1.
Hnitko rozpoczat prace w Muzeum Wojska Polskiego, gdzie przez rok zastepo-
wat dyrektora ptk. Bronistawa Gembarzewskiego, a nastepnie w 1924 r. zostat
zatrudniony w Archiwum Wojskowym w charakterze kustosza. W 1927 r. Ar-
chiwum stalo si¢ cze$cig Wojskowego Biura Historycznego, gdzie major prze-
pracowat do 1933 r. Charakter pracy umozliwil mu rozwijanie warsztatu ba-
dawczego'”. W 1929 r. na tamach ,,Przegladu Historyczno-Wojskowego” Hnitko
opublikowat artykut Bitwa pod Stobodyszczem w r. 1660, za$ dwa lata pdzniej
ksigzke Wyprawa cudnowska w 1660 r.'® Na przydatno$¢ tej rozprawy zwrocit
uwage Jan Wimmer. We wstepie do drugiego wydania swojej monografii Wojsko
polskie w drugiej polowie XVII w., podkreslit, ze nowe opracowanie bitwy cud-
nowskiej autorstwa Romualda Romanskiego z serii ,,Historyczne Bitwy Bellony”
z 1996 r., niczego nie wniosto do ustalen przedwojennego historyka'’. Rowniez
praca Lukasza Ossolinskiego Cudnow-Stobodyszcze 1660 z 2006 r., napisana
zresztg jezykiem publicystycznym, tylko w niewielkim stopniu skorygowata nie-
ktore informacje podane przez Hnitke, gtownie odnosnie liczebnosci walczacych
stron, zwlaszcza armii rosyjsko-kozackiej?’. Jego dzieto jest zatem wcigz aktu-

3" A. Hnitko, Wiosi w Polsce. Tytus Liwiusz Boratyni. Dworzanin kréla Jana Kazimierz. Min-
carz i uczony, cz. 1, Krakow 1923.

14 B. Dziewanowski-Stefanczyk, Pienigdz w stuzbie kréla i Rzeczypospolitej. Polityka mone-
tarna w dyskursie sejmowym w latach 1658—1668, Warszawa 2020, s. 8.

15 D. Strojnowska, K. Klocek, Bracia Hnitkowie..., s. 80.

16 Warszawa, CAW-WBH, sygn. 573+4072, APO, Hnitko Antoni, karta ewidencyjna.

17 D. Strojnowska, K. Klocek, Bracia Hnitkowie..., s. 75; J. Pachonski, Hnitko Antoni..., s. 552.

8 A. Hnitko, Bitwa pod Stobodyszczem, w r. 1600, ,PHW” 1929, nr 2, s. 193-206; A. Hnilko,
Wyprawa cudnowska w 1660 r., Warszawa 1931; wyd. 2, Oswigcim 2012.

19 J. Wimmer, Wojsko polskie w drugiej potowie XVII w., O$wiecim 2013, s. 10; R. Romanski,
Cudnow 1660, Warszawa 1996.

20 }.. Ossolinski, Cudnow-Stobodyszcze 1660, Zabrze 2006.
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alne, co znajduje odzwierciedlenie w opracowaniach naukowych ostatnich lat,
piora Jerzego Maronia i Mirostawa Nagielskiego?'. Niewatpliwa zastuga majora
byto wnikliwe (biorac pod uwage zachowang bazg zrodtowa) odtworzenie prze-
biegu walk, a takze sktadu armii koronnej, w tym wyodrebnienie wojsk autora-
mentu narodowego i cudzoziemskiego. Nalezy rowniez podkresli¢, ze Hnitko
uwypuklit w wigkszym stopniu role J. Lubomirskiego, jako wodza potrafigce-
go koordynowac na polu bitwy wszystkie rodzaje broni. Docenienie hetmana
polnego, jest tym cenniejsze, ze spod reki Lubomirskiego wyszto wielu wybit-
nych oficerow, w tym przyszty krél Jan 11122, Autor gorzko podsumowat kam-
pani¢ cudnowska, konstatujac ze cho¢ przyniosta ona rozstrzygnigcie w ujgciu
strategicznym pomy$lne dla wojsk koronnych to nie zostata wykorzystana po-
litycznie z powodu zatamania finansowego kraju®. Istotne, ze Hnitko postawit
w kontekscie tego ostatniego zagadnienia wazny postulat badawczy dotyczacy
potrzeby pochylenia si¢ nad skarbowoscia i stanem finansow Rzeczypospolitej
drugiej potowy XVII w., co jeszcze przed wojng znalazto odzwierciedlenie
w opracowaniu R. Rybarskiego®*.

W omawianym okresie major opublikowal takze inne cenne artykuty. Warto
W tym miejscu wspomnie¢ o odnalezionym przez niego szkicu bitwy pod Kir-
cholmem autorstwa inzyniera J6zefa Naronowicza-Naronskiego®. Odkrycie to
przyczynito si¢ nie tylko do weryfikacji liczebnos$ci wojsk szwedzkich i Rzeczy-
pospolitej, ale przede wszystkim do wysunigcia nowych hipotez dotyczacych
szyku i ustawienia obydwu armii wzgledem Dzwiny, co podkreslali znawcy
tej tematyki: Jerzy Teodorczyk, Henryk Wisner i ostatnio Mariusz Balcerek?.
W 1933 r. Hnitko napisal takze do ,,Przegladu Historyczno-Wojskowego” dwa

21 J. Maron, Wokét teorii rewolucji militarnej. Wybrane problemy, Wroctaw 2011, s. 96; J. Ma-
ron, Ktuszyn i Cudnow a operacyjny wymiar wojny w epoce wezesnonowozytnej, [w:] Studia z dzie-
jow Rzeczypospolitej..., s. 278-289; M. Nagielski, Kampania cudnowska 1660 roku, [w:] Studia
z dziejow Rzeczypospolitej ..., s. 290-314.

22 A. Hnitko, Wyprawa cudnowska..., s. 102-103; zob. na temat kadry oficerskiej armii koron-
nej konca panowania Jana Kazimierza i w okresie panowania krola Michata, Z. Hundert, Migdzy
butawg a tronem. Wojsko koronne w walce stronnictwa malkontentow z ugrupowaniem dworskim
w latach 1669-1673, Oswigcim 2014.

# Taki sam wniosek wysunat takze M. Nagielski, Kampania cudnowska..., s. 314.

24 Zob. R. Rybarski, Skarb i pieniqdz za Jana Kazimierza, Michata Korybuta i Jana III, War-
szawa 1939; wyd. 2, O$wigcim 2015.

% A. Hnitko, Jézefa Naronowicza-Naroviskiego plan bitwy pod Kircholmem z r. 1659, ,,PHW”
1934, nr 7, s. 126-133.

% H. Wisner, Kircholm 1605, Warszawa 1987, s. 102-106; J. Teodorczyk i Z. jun. Zygul-
ski, Dwugtos o bitwie pod Kircholmem. Historia i ikonografia, ,,Rocznik Historii Sztuki” 1999,
nr 24, s. 97-130; J. Teodorczyk, Tajemnice zwycigstwa, czyli bitwa pod Kircholmem w ikonografii
z XVIII w., ,Muzealnictwo Wojskowe” 2005, nr 8, s. 373—-402; M. Balcerek, Liczebnosé, sktad
i szyk obydwu walczgcych stron w bitwie pod Kircholmem, [w:] Kircholm 1605. Zeszyty Historycz-
ne, red. J. Hryniewicz, Riga 2010, s. 17-44.
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cenne artykuly omawiajace udziat artylerii koronnej w wyprawie wieden-
skiej 1683 r. oraz inwentarz arsenatu w Kamiencu Podolskim w 1789 r.%’
O aktualnosci tych prac $wiadczy fakt wykorzystania ich w najnowszych opra-
cowaniach®.

Artyleria cieszyla si¢ szczegdlnym upodobaniem Hnitki, cho¢ on sam shuzyt
w piechocie. Najlepiej $wiadczy o tym szereg biogramdw jego autorstwa w Pol-
skim stowniku biograficznym, obejmujacych gtownie oficerow artylerii, ktorych
stuzba przypadta na XVII i XVIII w. Wsérod nich warto wymieni¢: Andrzeja
dell’Aqua, kierownika szkoty puszkarskiej utworzonej przez Zygmunta III oraz
architekta w stuzbie hetmana Stanistawa Koniecpolskiego, ktory zaprojektowat
zamek w Podhorcach; Krzysztofa Arciszewskiego, generata artylerii koronnej
w latach 1646—-1650; Henryka De Beaulieu, obersztera piechoty, inzyniera; Pio-
tra de Briona, putkownika gwardii pieszej Jana Kazimierza; Alojzego Fryderyka
Briihla, generata artylerii koronnej czy Boguslawa Ernesta Denhoffa, generata
artylerii litewskiej®. Oprocz tego, Hnitko opublikowat artykut w ,,Przegladzie
Artyleryjskim” dotyczacy dzieta Archelia autorstwa hiszpanskiego oficera stu-
zacego w armii flandryjskiej Diego Ufano, ktorg przetltumaczono na jezyk polski
w 1643 r.%°

Hnitko po zakonczeniu pracy w WBH odszedt na wojskowa emeryture, a na-
stepnie w 1935 1. rozpoczal prace w krakowskiej Izbie Skarbowej. Przed wy-
buchem wojny major wspolpracowat z réznymi wydawnictwami, pisywat m.in.
do ,,Polski Zbrojnej” i zostat zaproszony przez mjr. Ottona Laskowskiego do
wspotpracy przy tworzeniu ,,Matej Encyklopedii Wojskowe;j”. Atak III Rzeszy
przerwat jego prace naukows i zmusit do konspiracji®!.

Pptk Wactaw Lipinski (1896—1949) jest obecnie postacia rozpoznawalna, nie
tylko wérdd historykow. Jego dziatalno$¢ postrzega si¢ gtownie przez pryzmat
stuzby wojskowej, przy uwypukleniu roli jakg odegrat w czasie obrony Warsza-
wy w 1939 1., a takze szeroko zakrojonej dziatalnosci publicystycznej, gdyz Li-
pinski chetnie wypowiadal sie na tematy zwigzane z wychowaniem Zotnierza.

27 A. Hnitko, Przygotowanie artylerii koronnej na wyprawe 1683 r., ,PHW” 1933, nr 6, s. 104—
107; A. Hnilko, Inwentarz cekauzu kamienieckiego z v. 1789, ,PHW” 1932, nr 5, s. 104—118.

28 Zob. J. Wimmer, Wojsko polskie..., s. 239; T. Ciesielski, Sprzet artyleryjski Rzeczypospolitej
Obojga Narodow w XVIII w. (do 1789 r.), ,,Zbroeznav” 2014, s. 270-289.

¥ Biogramy w PSB, zob. A. Hnitko, Aqua Andrzej 'dell, [w:] PSB, t. 1, 1935, s. 146-147,
A. Hnilko, Arciszewski Krzysztof, [w:] PSB, t. 1, 1935, s. 151-154; A. Hnilko, Beaulieu de Henryk
(Deboli), [w:] PSB, t. 5, 1939-1946, s. 41; A. Hnilko, Brion de Piotr, [w:] PSB, t. 2, 1936, s. 438,
A. Hnitko, Briihl Alojzy Fryderyk, [w:] PSB, t. 3, 1937, s. 13—16; A. Hnilko, Denhoff Ernest Bogu-
staw, [w:] PSB, t. 5, 1939-1946, s. 108.

30 A. Hnilko, Nieco o artylerii polskiej XVII w. i jej stownictwie. Na podstawie ,, Archelii” Die-
go Uffana w przekiadzie Jana Dekana, ,,Przeglad Artyleryjski” 1925, nr 6, s. 187-197.

31 D. Strojnowska, K. Klocek, Bracia Hnitkowie..., s. 129.
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O jego zyciu i tworczo$ci napisano wiele, nie ma wiec potrzeby, aby w tym mie;j-
scu przedstawiac jego doktadny zyciorys®.

Lipinski byt mtodszy od mjr. Hnitki o 11 lat i podobnie jak jego starszy ko-
lega, zwigzat si¢ z Krakowem, gdyz po odbyciu stuzby w Legionach i Wojsku
Polskim (brat udziat w wyprawie wilenskiej wiosng 1919 r. oraz operacji ,,Zima”
1919/1920; otrzymat Order Wojskowy Virtuti Militari kl. V), zostat oddelegowa-
ny w 1920 r. z oddzialu prasowego MSW na studia prawnicze na UJ. W 1922 r.
Lipinski uzyskat stopien doktora w zakresie prawa pod opiekg prof. Tadeusza
Kutrzeby (rozprawy jednakze nie przedlozyt), za§ dwa lata pozniej — tak samo
jak Hnitko — zakonczyt studia historyczne na Wydziale Filozoficznym UJ (okres
stuzby w wojsku wliczono mu do okresu studiow), uczeszczajac na zajecia prof.
Wiadystawa Konopczynskiego i prof. Wactawa Sobieskiego®. Stusznie wiec
J. Maron widzi obydwu badaczy jako wychowankow tzw. nowej historyczne;j
szkoty krakowskiej, ktora powstata wokot dwoch krakowskich profesorow?*. Byt
to z pewnoscig jeden z gtéwnych powodow wykazywania przez Lipinskiego du-
zego zainteresowania dziejami nowozytnymi, chociaz w opracowaniach dotyka-
jacych biografii podputkownika, chetnie eksponuje si¢ jego wktad w badania nad
powstaniem polskich formacji wojskowych oraz prace o charakterze propagan-
dowo-oswiatowym.

Lipinski, zdaniem Benona Miskiewicza, cho¢ wykazywatl si¢ opanowaniem
metodyki badan historycznych, byt przede wszystkim publicysta oddajacym ,,swe
ustugi potrzebom polityczno-ideologicznym czaséw mu wspotczesnych, nie li-
czacego si¢ z zadnymi prawidtami odtwarzania dziejoéw”*. Miskiwicz w swo-
jej opinii byt niekonsekwentny, gdyz z jednej strony zarzucal Lipinskiemu, ze
jego tworczo$¢ byta skierowana na zaspokojenie ambicji legionistow, a z drugiej
wskazal, iz jego monografia na temat walki zbrojnej o niepodleglto$¢ Polski z lat
1905-1918 zostata napisana zgodnie z regutami rzemiosta historycznego*®. Do$¢
niepochlebne zdanie o warsztacie naukowym Lipinskiego mial Henryk Were-

32 Z najwazniejszych biografii zob. M. Gat¢zowski, Wzor Pilsudczyka, Wactaw Lipiriski 1896—
1949. Zotnierze, historyk, dziatacz polityczny, Warszawa 2001; K. Komorowski, I. Sawicka, Wac-
faw Lipinski. Zotnierz, historyk, publicysta, Warszawa 1999; H. Wereszynski, Lipiniski Wactaw,
[w:] PSB, t. 17,1972, s. 401-402.

3 M. Galezowski, Wzor Pilsudczyka..., s. 41; K. Komorowski, 1. Sawicka, Bracia Hnitko-
wie..., s. 26—41; Warszawa, CAW-WBH, sygn. 6380+3970, APO, Wactaw Lipinski, przebieg stuz-
by i karta ewidencyjna, bp.

3% J. Maron, Pogmatwana genealogia. O warszawskiej szkole historyczno-wojskowej, ,,Rocz-
nik Biblioteki Uniwersyteckiej” 2013, t. 1, s. 258-259.

3 B. Miskiewkicz, Polska historiografia..., s. 274.

3 B. Miskiewkicz, Polska historiografia..., s. 271. Do dzisiaj praca ta niewiele stracila na
aktualno$ci i jest uwazana za szczytowe osiagni¢cie Lipinskiego w zakresie badan nad tym okre-
sem, zob. Walka zbrojna o niepodlegtosé¢ Polski 1905—1918, Warszawa 1931; najnowsze wydanie,
Warszawa 2016.
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szynski, autor jego biogramu w Polskim stowniku biograficznym stwierdzajac, ze
byt on ,,raczej publicysta niz historykiem™?’.

Na takim postrzeganiu Lipinskiego zawazyl przede wszystkim fakt zaliczania
go do grona zagorzatych pitsudczykoéw. Tymczasem postrzeganie jego dorobku
jedynie przez pryzmat stosunku do osoby Pitsudskiego budzi watpliwosci. Li-
pinski narazit si¢ w srodowisku historykéw wojskowosci brakiem obiektywizmu
w ocenie postaci Komendanta, zwltaszcza w hagiograficznej biografii Wielki Mar-
szalek, a takze krytyka pod adresem W. Sobieskiego za to, ze ten w swojej pracy
Histoire de la Pologne, napisat iz autorem planu bitwy warszawskiej byt gen.
Maxime Weygand3®. Lipinski podnidst, ze Sobieski bezkrytycznie powtorzyt wy-
lansowang przez zwigzanego z Narodowa Demokracjg Stanistawa Stronskiego
teze, ze pomystodawca manewru znad Wieprza byt Francuz, catkowicie pomi-
jajac mysl strategiczna Naczelnego Wodza. Uwazat on, ze Sobieski dopuscit sig
falszu w imi¢ zdyskredytowania Pitsudskiego w oczach zachodniego czytelnika.
Niektorzy historycy oraz publicy$ci uwazali, ze recenzja Lipinskiego przyczynita
si¢ do $mierci krakowskiego profesora, cho¢ jak zauwaza M. Galezowski gtow-
nym sprawcg nieszczescia byta likwidacja Katedry Historii Powszechnej na UJ,
ktorg Sobieski kierowat®.

Warto dodaé, ze Miskiewicz dostrzegal wktad Lipinskiego w historiografie
nowozytng podkreslajac, ze artykuly dotyczace wojny smolenskiej miaty wysoki
poziom merytoryczny, odznaczajac si¢ wlasciwa interpretacja zrodet®. Z drugiej
strony popehnit istotny btad przypisujac mu dorobek Ukrainca Wiaczestawa Ly-
pynskiego, ktory zajmowat si¢ dziejami Rusi i Kozaczyzny, w tym powstaniem
Bohdana Chmielnickiego*!, jakkolwiek Lipinski tylko jednokrotnie zabrat gtos
w sprawach ukrainskich, odnoszac si¢ do skutkéw wojen kozackich w kontekscie
wspotczesnych mu relacji polsko-ukrainskich*?. Btad Miskiewicza o tyle dziwi,
ze jeszcze w okresie migdzywojennym Aleksander Bochenski uczulat, aby nie
myli¢ przywotanych badaczy — ich dorobek odrézniano takze pozniej, o czym
najlepiej $wiadczg prace powstate na temat ukrainskiego historyka®.

37 H. Wereszynski, Lipinski Wactaw..., s. 401.

38 Zob. W. Lipinski, Wielki Marszalek, Warszawa 1936.

¥ Zob. M. Miskiewicz, Polska historiografia..., s. 268-269; P. Stawecki, General Marian
Kukiel jako szef Biura Historycznego Sztabu Generalnego i jego konflikt z marszatkiem Jozefem
Pitsudskim w 1925 r., ,,Przeglad Historyczny” 1987, r. 78, nr 3, s. 493-516; M. Gal¢zowski, Wzor
Pilsudczyka..., s. 56-57.

40 M. Miskiewicz, Polska historiografia..., s. 273.

41 M. Miskiewicz, Polska historiografia..., s. 273-274.

42 W. Lipinski, Spuscizna po wojnach kozackich, a chwila dzisiejsza, ,,Rzad i Wojsko” 1920,
nr24,s. 12— 14.

4 Zob. A. Bochenski, S. Los, W. Baczkowski, Problem polsko-ukrairiski w ziemi czerwiriskiej,
Warszawa 1939; M. Filipowicz, Gente Polonus Natione Ruthenus: Wiaczestaw Lypynskij [Wac-
taw Lipinski] 1882-1931, ,, Tygodnik Powszechny” 1992, nr 34, s. 8; M. Filipowicz, Spuscizna
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W bardziej wywazony sposob dorobek Lipinskiego potraktowat M. Nagiel-
ski, stwierdzajac, ze — pomimo kultywowania postaci Naczelnego Wodza — byt
on historykiem posiadajacym wszechstronny warsztat badawczy, za$ jego prace
naukowe s rzetelne 1 dopracowane, zwlaszcza te dotyczace okresu staropolskie-
go*. Lipinski rozpoczat badania w tym kierunku wraz z rozpoczeciem pracy dla
WBH w 1927 r., najpierw w charakterze referenta, a pdzniej kierownika refera-
tu formacji polskich, gdzie odpowiadal za tworzenie opracowan obejmujacych
chronologicznie okres do konca I wojny $wiatowej*. W ciagu kilku kolejnych
lat Lipinski przygotowat dla czasopisma ,,Przeglad Historyczno-Wojskowy”
szereg artykutow ukazujacych zmagania wojsk Rzeczypospolitej pod Smolen-
skiem w latach 1632—1634%. Przed nim zagadnieniem tym zajmowat si¢ jedynie
W. Czermak®’. Okres ten autor wybrat nieprzypadkowo. Kampania Wiadystawa IV
byta ostatnim akordem przewagi panstwa polsko-litewskiego nad Moskwa na
pomoscie baltycko-czarnomorskim. Nie zmienily tego sukcesy na Ukrainie od-
niesione w 1660 r., a przedstawione przez A. Hnitke, gdyz Rosja byta w stanie
narzuci¢ w 1667 r. ostabionej wojng domowa Rzeczypospolitej nickorzystne wa-
runki rozejmowe w Andruszowie, co zachwiato jej pozycjg w Europie Wschod-
niej. Nalezy podkresli¢, ze Lipinski przygotowujac ten temat przeprowadzit skru-
pulatna kwerendg, zarowno rekopisow, jak i dostgpnych mu edycji zrédtowych.
Doktadne wykorzystanie tych materialow, w potaczeniu z dbatoscia o szczegoly
oraz czytelnym, chronologiczno-rzeczowym ukladem wewngetrznym tekstow,
zaowocowato powstaniem cyklu opracowan odpowiadajacym wymaganiom
wspotczesnej monografii naukowej — uwazam, ze rowniez obecnie spenitby one

historyczno-politologiczna Wiaczestawa Lypynskiego a wspotczesna Ukraina. Miedzynarodowa
konferencja naukowa: Kijow — Luck — Krzemieniec (2-3 czerwca 1992 r,), ,,Przeglad Wschodni”
1992/1993, nr 2, z. 1, s. 241-242; B. Gancarz, My, szlachta ukrainska... Zarys zycia i dziatalnosci
Wactawa Lipinskiego 1882—1914, Krakow 2007.

4 M. Nagielski, Postowie, [w:] W. Lipinski, Wojna smoleriska 1632—1634, Zabrze 2012, s. 247.

4 K. Komorowski, I. Sawicka, Wactaw Lipinski..., s. 45.

4 Zob. W. Lipinski, Materialy i Zrédla do wojny smolenskiej 1632—1634, ,PHW” 1930, t. 2,
z. 1, s. 119-141; W. Lipinski, Stosunki polsko-rosyjskie w przededniu wojny smolenskiej 1632—
1634 i obustronne przygotowania wojskowe, ,PHW?” 1931, nr 4, s. 235-271; W. Lipinski, Poczgtek
dziatan rosyjskich w wojnie smolenskiej 1632—1634, ,PHW” 1932, nr 5, z. 1, s. 29-61; W. Lipin-
ski, Organizacja odsieczy i dziatania wrzesniowe pod Smolenskiem w r. 1633, ,PHW” 1933, nr 6,
s. 173-225; W. Lipinski, Dzialania wojenne polsko-rosyjskie pod Smolenskiem od pazdziernika
1632 r. do wrzesnia 1633 r., ,PHW” 1932, nr 5, s. 165-201; W. Lipinski, Bdj o Zaworonkowe Wzgo-
rza i osaczenie Szeina pod Smolernskiem (16-30 pazdziernika 1633 r.), ,,PHW” 1935, nr 7, s. 39-74;
W. Lipinski, Kampania zimowa 1633/1634 i kapitulacja Szeina, ,PHW” 1935, nr 7, s. 217-255.
Oprocz tego Lipinski opublikowat artykuty: Autorstwo diariusza wojny moskiewskiej 1632—1634
zw. Diariuszem Krzysztofa Radziwitla, ,,Kwartalnik Historyczny” (,,KH”) 1934, r. 48, s. 578-587;
W. Lipinski, Relacja Krzysztofa Radziwitta z wojny moskiewskiej 1632—1634, ,PHW” 1935, nr 7,
s. 116-121.

47 W. Czermak, Wojna smoleriska z r. 1632—1634, ,KH” 1896, nr 10, s. 733-755.
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kryteria przy nadawaniu stopnia naukowego. W artykutach Lipinskiego czytel-
nik zapozna si¢ nie tylko z okoliczno$ciami rozpoczecia, przebiegiem i skutkami
dziatan wojennych, ale przesledzi doktadny sktad i liczebno$¢ wojsk autoramentu
narodowego i cudzoziemskiego (w tym nazwiska oficerow $redniego 1 wyzszego
szczebla). Lipinski pokusit si¢ o przedstawienie rosyjskich przygotowan do woj-
ny oraz szczegdtowych danych w narysowanych przez siebie tabelach i wykazach
Ordre de Bataille, co zwigkszylo przejrzystos$¢ jego wywodoéw. Godnym podkre-
$lenia jest, ze autor nie uciekat w swoich rozwazaniach od trudnych zagadnien
funkcjonowania aparatu skarbowo—wojskowego, w tym sejmu, odgrywajacego
kluczowa rolg w procesie uruchamiania machiny wojennej Rzeczypospolite;.
Obecnie, pomimo dostgpu do zasobdw archiwow szwedzkich i rosyjskich,
ustalenia Lipinskiego wytrzymuja probe czasu, a tylko gdzieniegdzie zostaty
uszczegotowione, jak zauwazyli Andrzej Haratym i Dariusz Kupisz, autorzy naj-
nowszych opracowan o kampanii smolenskiej*. Nasuwa si¢ w zwigzku z tym
pytanie, ktory z mistrzow Lipinskiego z okresu jego studiow na UJ, uksztattowat
jego dojrzate podejscie do metodyki badan historycznych. Przypuszczaé nalezy,
ze decydujacy wpltyw na warsztat Lipinskiego miat Kutrzeba, polihistor, umie-
jetnie piszacy rozprawy przekrojowe epokowo, ktdry opracowat pierwsza nowo-
czesng synteze dziejow polskich instytucji ustrojowych (Historia ustroju Polski
w zarysie)®. Prace Lipinskiego z nowozytnosci wyrdzniaja si¢ pod wzgledem
warsztatowym na tle innych monografii, ktore powstaty przed wojng. Pod tym
wzgledem, temu historykowi w mundurze zdecydowanie blizej byto do dorobku
W. Tokarza i jego ucznia Stanistawa Herbsta*’, anizeli do opracowan, ktore wy-
szty z kregu W. Sobieskiego, miedzy innymi autorstwa Kazimierza Lepszego®'.
Majac odpowiedni dorobek, Lipinski rozpoczal w 1935 r. na Uniwersytecie
Lwowskim starania o habilitacj¢ z historii. W tym celu przedlozyt trzy prace
z prosba o wszczecie procedury: Walka zbrojna o niepodleglos¢ Polski w latach
1905-1918, cykl tekstow o kampanii Wiadystawa IV oraz, dos¢ prowokacyjnie,
ksiazke Wielki Marszatek. Zabiegi aspiranta wywotaty kontrowersje we wladzach
uczelni (probowano nawet przenie$¢ przewod na Uniwersytet Warszawski) oraz
w Ministerstwie Wyznan Religijnych i O$wiecenia Publicznego, majac podtekst
polityczny zwigzany ze $Smiercig W. Sobieskiego. Ostatecznie Lipinski uzyskat

8 A. Haratym, Obrona Smolenska 1632—1634 — wybrane problemy, [w:] Studia z dziejéw Rze-
czypospolitej z Panstwem Moskiewskim..., s. 189; D. Kupisz, Smolensk 1632—1634, Warszawa
2001, s. 7.

4 S. Salmonowicz, Oratio pro domo sua, czyli kilka uwag o nauce historii prawa w Polsce,
,,Miscellanea Historico-Iuridica” 2011, t. 10, s. 30-31.

S0 W. Tokarz, Wojna polsko-rosyjska 1830 i 1831 roku, Warszawa 1930, t. 1-2; S. Herbst obro-
nit w Warszawie w 1931 r. prace pt. Wojna inflancka 1600-1602, wydang drukiem w Warszawie
w 1938 r. W 2006 r. monografia zostata wznowiona naktadem wydawnictwa Inforteditions.

3 K. Lepszy, Oblezenie Krakowa przez arcyksigcia Maksymiliana, Krakow 1929; wyd. 2,
Oswigcim 2015.
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stopien naukowy w 1936 r., spotykajac si¢ z atakami ze strony §rodowisk narodo-
wych, podwazajacych jego kompetencje merytoryczne.

Warto doda¢, ze Lipinski byl rowniez autorem biogramu artylerzysty Miko-
taja Abrahamowicza w Polskim stowniku biograficznym®. W latach 30. napisat
trzy krotkie artykuty popularyzatorskie w ujeciu syntetycznym: Poczqgtki wojen
z Turcjg i Moskwq, Potega ostatnich Jagiellonow oraz Kilka uwag nad dziejami
wojskowosci polskiej do w. XVIP*. Wymienione teksty byty jednakze tylko powie-
leniem tez starszej historiografii, zwlaszcza prac Mariana Kukiela, S. Kutrzeby
oraz W. Sobieskiego, w tym ostatnim przypadku odnosnie roli pospolitego ru-
szenia.

Na koniec niniejszego artykutu nalezy zauwazy¢, ze Hnitke i Lipinskiego 13-
czyta nie tylko stuzba wojskowa w Legionach, a p6zniej WP, prowadzenie badan
w zakresie wojen Rzeczypospolitej z Moskwa, krakowska Alma Mater 1 pra-
ca w WBH, ale rowniez wypadki powojenne. Pierwszy z nich w 1945 r. zostal
aresztowany w Krakowie przez NKWD i jego los do dzisiaj pozostaje nieznany,
drugiego w 1947 r. pojmalo Ministerstwo Bezpieczenstwa Publicznego, a nastep-
nie sad skazat na Smier¢. Kar¢ wprawdzie zamieniono na pozbawienie wolnosci,
lecz Lipinskiego najprawdopodobniej zamordowano w wi¢zieniu we Wronkach
w 1949 r.>°> Obydwaj zaptacili najwyzsza ceng za shuzb¢ publiczng w niepodlegtej
Polsce, trwale zapisujac si¢ w polskiej historiografii wojskowej, co potwierdzaja
najnowsze badania nad armig koronna.

Bibliografia
Archiwalia
Warszawa, Centralne Archiwum Wojskowe Wojskowego Biura Historycznego, sygn.
573+4072, Akta Personalno-Odznaczeniowe, Hnitko Antoni.
Warszawa, Centralne Archiwum Wojskowe Wojskowego Biura Historycznego, sygn.
6380+3970, Akta Personalno-Odznaczeniowe, Lipinski Wactaw.

Literatura
Ajnenkiel A., Wojskowy Instytut Historyczny — dzieje, aktualna sytuacja i perspektywy,
[w:] Stan i perspektywy rozwoju historii wojskowej w Polsce. 11 Ogolnopolskie Fo-

52 Whnioski z dyskusji z prof. Przemystawem Zukowskim podczas konferencji ,,Klio w mun-
durze...”; M. Galgzowski, Wzor Pilsudczyka..., s. 59-60; H. Wereszynski, Lipinski Wactaw...,
s. 401.

53 'W. Lipinski, Abramowicz vel Abrahamowicz Mikolaj, [w:] PSB, t. 1, 1935, s. 14-15.

54 Zob. W. Lipinski, Poczgtki wojen z Turcjq i Moskwag, ,,Strzelec” 1928, nr 2, s. 12; W. Li-
pinski, Potega ostatnich Jagiellonow, ,,Strzelec” 1928, nr 3, s. 8-9; W. Lipinski, Wojska zacigzne
w czasach Jagiellonow, ,,Strzelec” 1928, nr 10, s. 20; W. Lipinski, Kilka uwag nad dziejami woj-
skowosci polskiej do w. XVI, ,PHW” 1931, z. 1, s. 143—158.

3 Zob. D. Strojnowska, K. Klocek, Bracia Hnitkowie..., s. 135-139; M. Galezowski, Wzor
Pitsudczyka..., s. 417-420.



Staropolska sztuka wojenna w badaniach pracownikow Wojskowego Biura... 167

rum Historykow Wojskowych, Torun 5—6 grudnia 1996, red. W. Rezmer, Z. Karpus,
Wydawnictwo UMK, Torun 1997, s. 15-30.

Autorstwo diariusza wojny moskiewskiej 1632—1634 zw. Diariuszem Krzysztofa Radzi-
witla, ., Kwartalnik Historyczny” 1934, r. 48, s. 578-587.

Balcerek M., Liczebnosé, sktad i szyk obydwu walczqcych stron w bitwie pod Kirchol-
mem, [w:] Kircholm 1605. Zeszyty Historyczne, red. J. Hryniewicz, Stowarzyszenie
,Inflanty”, Riga 2010, s. 17-44.

Bochenski A., Lo$ S., Baczkowski W., Problem polsko — ukrainski w ziemi czerwinskiej,
Wydawnictwo ,,Polityka”, Warszawa 1939.

Ciesielski T., Sprzet artyleryjski Rzeczypospolitej Obojga Narodow w XVIII w. (do
1789 r.), ,,Zbroeznav” 2014, s. 270-289.

Czermak W., Wojna smolenska z r. 1632—1634, ,, Kwartalnik Historyczny” 1896, nr 10,
s. 733-755.

Dziewanowski-Stefanczyk B., Pienigdz w stuzbie krola i Rzeczypospolitej. Polityka mo-
netarna w dyskursie sejmowym w latach 1658—1668, Wydawnictwo Sejmowe, War-
szawa 2020.

Filipczak-Kocur A., Skarbowos¢ Rzeczypospolitej 1587—1648: projekty, ustawy, realiza-
¢ja, Wydawnictwo Sejmowe, Warszawa 2006.

Filipowicz M., Gente Polonus Natione Ruthenus: Wiaczestaw typynskij [Wactaw Lipin-
ski] 18821931, ,,Tygodnik Powszechny” 1992, nr 34, s. 8.

Filipowicz M., Spuscizna historyczno-politologiczna Wiaczestawa Lypynskiego a wspot-
czesna Ukraina. Migdzynarodowa konferencja naukowa: Kijow — Luck — Krzemieniec
(2-3 czerwca 1992 r), ,,Przeglad Wschodni” 1992/1993, nr 2, z. 1, s. 241-242.

Gatezowski M., Wzér Pitsudczyka, Wactaw Lipinski 1896-1949. Zotnierze, historyk,
dzialacz polityczny, Wydawnictwo Neriton, Warszawa 2001.

Gancarz B., My, szlachta ukrainska... Zarys zycia i dziatalnosci Wactawa Lipinskiego
18821914, Wydawnictwo Arcana, Krakow 2007.

Haratym A., Obrona Smolenska 1632—1634 — wybrane problemy, [w:] Studia z dziejow
Rzeczypospolitej z Panstwem Moskiewskim w XVI-XVII wieku, red. K. Bobiatynski,
P. Gawron, M. Nagielski, Wydawnictwo Inforteditions, Zabrze 2013, s. 188—199.

Herbst S., Wojna inflancka 1600—1602, Warszawa 1938; wyd. 2, Wydawnictwo Inforte-
ditions, Zabrze—Tarnowskie Gory 2006.

Hnitko A., Aqua Andrzej ’dell, [w:] Polski stownik biograficzny, t. 1, 1935, s. 146—-147.

Hnitko A., Arciszewski Krzysztof, [w:] Polski stownik biograficzny, t. 1, 1935, s. 151-154.

Hnitko A., Beaulieu de Henryk (Deboli), [w:] Polski stownik biograficzny, t. 5, 1939—
1946, s. 41.

Hnitko A., Brion de Piotr, [w:] Polski stownik biograficzny, t. 2, 1936, s. 438.

Hnitko A., Briihl Alojzy Fryderyk, [w:] Polski stownik biograficzny, t. 3, 1937, s. 13—-16.

Hnitko A., Denhoff Ernest Bogustaw, [w:] Polski stownik biograficzny, t. 5, 1939-1946,
s. 108.

Hnitko A., Bitwa pod Stobodyszczem, w r. 1600, ,,Przeglad Historyczno-Wojskowy”
1929, nr 2, s. 193-206.

Hnitko A., Inwentarz cekauzu kamienieckiego z r. 1789, ,,Przeglad Historyczno-Wojsko-
wy” 1932, nr 5, s. 104-118.



168 Maciej A. Piefikowski

Hnitko A., Jozefa Naronowicza-Naronskiego plan bitwy pod Kircholmem z r. 1659, ,,Prze-
glad Historyczno-Wojskowy” 1934, nr 7, s. 126-133.

Hnitko A., Nieco o artylerii polskiej XVII w. i jej stownictwie. Na podstawie ,, Arche-
lii” Diego Uffana w przekladzie Jana Dekana, ,,Przeglad Artyleryjski” 1925, nr 6,
s. 187-197.

Hnitko A., Przygotowanie artylerii koronnej na wyprawe 1683 r., ,,Przeglad Historyczno-
Wojskowy” 1933, nr 6, s. 104—-107.

Hnitko A., Wyprawa cudnowska w 1660 r., Wojskowy Instytut Naukowo-Wydawniczy,
Warszawa 1931; wyd. 2, Wydawnictwo Napoleon V, Oswigcim 2012.

Hnitko A., Wiosi w Polsce, cz. 1: Tytus Liwiusz Boratyni. Dworzanin krola Jana Kazi-
mierz. Mincarz i uczony, Ministerstwo Wyznan Religijnych i O$wiecenia Publiczne-
go, Krakow 1923.

Hundert Z., Miedzy butawg a tronem. Wojsko koronne w walce stronnictwa malkontentow
z ugrupowaniem dworskim w latach 1669-1673, Wydawnictwo Napoleon V, Oswig-
cim 2014.

Komorowski K., Sawicka 1., Wactaw Lipinski. Zotnierz, historyk, publicysta, Warszawa
1999.

Kostrzebski W., Jan Thamm, probierz petnigcy obowigzki mincmistrza w mennicy kra-
kowskiej od 1655 do 1658 roku. Przyczynek do historyi mennic za Jana Kazimierza,
»Wiadomos$ci Numizmatyczno-Archeologiczne” 1896, nr 2, s. 41-47.

Kostrzebski W., Niektore wiadomosci o mennicach za Jana Kazimierza, ,,Wiadomosci
Numizmatyczno-Archeologiczne” 1898, nr 3, s. 433—445.

Kupisz D., Smolensk 1632—1634, Wydawnictwo Bellona, Warszawa 2001.

Lepszy K., Oblezenie Krakowa przez arcyksiecia Maksymiliana, Krakéw 1929; wyd. 2,
Wydawnictwo Napoleon V, Oswigcim 2015.

Lipinski W., Abramowicz vel Abrahamowicz Mikolaj, [w:] Polski stownik biograficzny,
t. 1, 1935, s. 14-15.

Lipinski W., Béj o Zaworonkowe Wzgérza i osaczenie Szeina pod Smolenskiem (16-30
pazdziernika 1633 r.), ,,Przeglad Historyczno-Wojskowy” 1935, nr 7, s. 39-74.

Lipinski W., Dzialania wojenne polsko-rosyjskie pod Smolenskiem od pazdziernika 1632 r.
do wrzesnia 1633 r., ,,Przeglad Historyczno-Wojskowy” 1932, nr 5, s. 165-201.

Lipinski W., Kampania zimowa 1633/1634 i kapitulacja Szeina, ,,Przeglad Historyczno-
Wojskowy” 1935, nr 7, s. 217-255.

Lipinski W., Kilka uwag nad dziejami wojskowosci polskiej do w. XVI, ,,Przeglad Histo-
ryczno-Wojskowy” 1931, nr 1, s. 143-158.

Lipinski W., Materialy i zrodta do wojny smolenskiej 1632—1634, ,,Przeglad Historyczno
-Wojskowy” 1930, nr 2, s. 119-141.

Lipinski W., Organizacja odsieczy i dziatania wrzesniowe pod Smolenskiem w r. 1633,
»Przeglad Historyczno-Wojskowy” 1933, nr 6, s. 173-225.

Lipinski W., Poczgtek dziatan rosyjskich w wojnie smolenskiej 1632—1634, ,,Przeglad
Historyczno-Wojskowy” 1932, nr 5, s. 29-61.

Lipinski W., Potegga ostatnich Jagiellonow, ,,Strzelec” 1928, nr 3, s. 8-9.

Lipinski W., Relacja Krzysztofa Radziwitta z wojny moskiewskiej 1632—1634, ,,Przeglad
Historyczno-Wojskowy” 1934, nr 7, s. 116—-121.



Staropolska sztuka wojenna w badaniach pracownikow Wojskowego Biura... 169

Lipinski W., Spuscizna po wojnach kozackich, a chwila dzisiejsza, ,,Rzad i Wojsko” 1920,
nr 24, s. 12-14.

Lipinski W., Stosunki polsko-rosyjskie w przededniu wojny smolenskiej 1632—1634 i obu-
stronne przygotowania do wojskowe, ,,Przeglad Historyczno-Wojskowy” 1931, nr 4,
s. 235-271.

Lipinski W., Walka zbrojna o niepodleglos¢ Polski 1905—1918, Wojskowy Instytut Na-
ukowo-Wydawniczy, Warszawa 1931.

Lipinski W., Wielki Marszatek, Drukarnia Gebethner i Wolff, Warszawa 1936.

Lipinski W., Wojska zaciezne w czasach Jagiellonow, ,,Strzelec” 1928, nr 10, s. 20.

Maron J., Ktuszyn i Cudnow a operacyjny wymiar wojny w epoce wczesnonowozytnej,
[w:] Studia z dziejow Rzeczypospolitej z Panstwem Moskiewskim w XVI-XVII wieku,
red. K. Bobiatynski, P. Gawron, M. Nagielski, Wydawnictwo Inforteditions, Zabrze
2013, s. 278-289.

Maron J., O osobliwosciach polskiej historiografii wojskowej, Wydawnictwo Chronicon,
Wroctaw 2013.

Maron J., Pogmatwana genealogia. O warszawskiej szkole historyczno-wojskowej,
,,Rocznik Biblioteki Uniwersyteckiej” 2013, t. 1, s. 258-259.

Maron J., Wokol teorii rewolucji militarnej. Wybrane problemy, Wydawnictwo Uniwersy-
tetu Wroctawskiego, Wroctaw 2011.

Miskiewicz B., Polska historiografia wojskowa, Wydawnictwo Adam Marszatek, Poznan
1996.

Nagielski M., Kampania cudnowska 1660 roku, [w:] Studia z dziejow Rzeczypospolitej
z Panstwem Moskiewskim w XVI-XVII wieku, red. K. Bobiatynski, P. Gawron, M. Na-
gielski, Wydawnictwo Inforteditions, Zabrze 2013, s. 290-314.

Nagielski M., Postowie, [w:] W. Lipinski, Wojna smolenska 1632—1634, Wydawnictwo
Inforteditions, Zabrze 2012, s. 247.

Ossolinski L., Cudnow-Stobodyszcze 1660, Wydawnictwo Bellona, Zabrze 2006.

Pachonski J., Hnitko Antoni, [w:] Polski stownik biograficzny, t. 9, 1960-1961, s. 552.

Roman W.K., Centralne Archiwum Wojskowe 1918—1998: tradycje, historia, wspoiczes-
nos¢ stuzby archiwalnej Wojska Polskiego, Wydawnictwo Adam Marszatek, Torun
2009.

Romanski R., Cudnow 1660, Wydawnictwo Bellona, Warszawa 1996.

Rybarski R., Skarb i pienigdz za Jana Kazimierza, Michala Korybuta i Jana IlI, Warsza-
wa 1939; wyd. 2, Wydawnictwo Napoleon V, Oswiecim 2015.

Salmonowicz S., Oratio pro domo sua, czyli kilka uwag o nauce historii prawa w Polsce,
,,Miscellanea Historico-Iuridica” 2011, t. 10, s. 30-31.

Stawecki P., General Marian Kukiel jako szef Biura Historycznego Sztabu Generalnego
i jego konflikt z marszatkiem Jozefem Pitsudskim w 1925 r., ,,Przeglad Historyczny”
1987, nr 3, s. 493-516.

Strojnowska D., K. Klocek, Bracia Hnitkowie, Ksiggarnia Akademicka, Krakéw 2008.

Szelagowski A., Pienigdz i przewrot cen w Polsce w XVIi XVII w., Towarzystwo Wydaw-
nicze, Lwow 1902.

Teodorczyk J., Tajemnice zwyciestwa, czyli bitwa pod Kircholmem w ikonografii
z XVIII w., ,,Muzealnictwo Wojskowe” 2005, nr 8, s. 373—-402.



170 Maciej A. Piefikowski

Teodorczyk J., Zygulski Z., Dwuglos o bitwie pod Kircholmem. Historia i ikonografia,
,,Rocznik Historii Sztuki” 1999, nr 24, s. 97-130.

Tokarz W., Wojna polsko-rosyjska 1830 i 1831 roku, Wojskowy Instytut Naukowo-Wy-
dawniczy, Warszawa 1930, t. 1-2.

Wereszynski H., Lipinski Wactaw, [w:] Polski stownik biograficzny, t. 17, 1972, s. 401-402.

Wimmer J., Wojsko polskie w drugiej potowie XVII w., Wydawnictwo Napoleon V, Oswig-
cim 2013.

Wisner H., Kircholm 1605, Wydawnictwo MON, Warszawa 1987.

Wojna polsko-moskiewska pod Cudnowem, odprawiona za panowania krola Jana Kazi-
mierza pod wodzq Stanistawa Potockiego, wojewody krakowskiego i Jerzego Lubo-
mirskiego, marszatka koronnego w roku Panskim 1660, oprac. A. Hnitko, Wojskowy
Instytut Naukowo-Wydawniczy, Warszawa 1922.



