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W 2020 r. ujrzaty $wiatlo dzienne dawno wyczekiwane Nauki humanistyczne
na Uniwersytecie Warszawskim, ktére wraz z ukazujaca si¢ publikacja poswie-
cong naukom spotecznym domykaja wydany z okazji jubileuszu 200-lecia cykl
»~Monumenta Universitatis Varsoviensis”. Pomystodawcy i zaangazowani w re-
alizacje projektu autorzy postawili sobie ambitny cel stworzenia wielowatkowej
i komplementarnej opowiesci, na ktorg ztozyly si¢ dzieje instytucji, jej dziedzi-
ctwo materialne, wreszcie portrety wybitnych akademikow, zastuzonych na polu
nauki i szeroko rozumiane]j dzialalno$ci publicznej. W koncepcji tej wieloto-
mowej serii poczesne miejsce zajmowac mialy publikacje prezentujace wktad
srodowiska uniwersyteckiego w rozwoj poszczegdlnych dyscyplin naukowych.
Ten ostatni cel udato si¢ zrealizowac potowicznie, bo w jubileuszowym 2016 r.
ukazat si¢ jedynie tom poswigcony historii nauk $cistych i przyrodniczych. Na
kolejne trzeba bylo poczekaé az cztery lata. Okazato si¢, 0 czym wspomina we
wstepie Joanna Schiller-Walicka, ze przygotowanie syntez prezentujacych doro-
bek nauk humanistycznych czy nauk spolecznych jest zadaniem trudnym, wrecz
karkotlomnym. Jeden z problemoéw, z ktorym musieli zmierzy¢ si¢ autorzy Nauk
humanistycznych na Uniwersytecie Warszawskim wynikat z fundamentalnej, ju-
bileuszowej koncepcji zachowania cigglosci instytucjonalnej, sSrodowiskowej czy
intelektualnej, ktora polaczytaby przesztos¢ z terazniejszoscia. W efekcie tego
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zabiegu réwniez wspolczesno$¢ stawata si¢ przedmiotem badan historycznych,
natomiast przeszlos¢ czgscig aktualnych dyskusji wokot kondycji humanistyki.
Idee ciaglosci czasowej wzmacnial zastosowany w publikacji uktad chronolo-
giczny, w ktorym datg graniczng mi¢gdzy humanistyka dziewietnasto- i dwudzie-
stowieczng stat si¢ rok 1915.

W istocie, Nauki humanistyczne na Uniwersytecie Warszawskim to nie tyle
dwutomowe dzieto, co raczej dwie odrebne publikacje potaczone wspolnym ty-
tutem i zalozeniami dotyczacymi chronologii. Pierwszy tom, po$wigcony okre-
sowi 18161915 jest monografig autorstwa Joanny Schiller-Walickiej, za$ za-
stosowanym kluczem chronologicznego uporzadkowania sg dzieje kolejnych
instytucji akademickich — Krolewskiego Uniwersytetu Warszawskiego, Szkoty
Gtownej Warszawskiej, przeksztatconej w Cesarski Uniwersytet Warszawski.
Mimo zmian nastepujacych wraz z kolejnymi politycznymi przetomami zacho-
wana zostaje cigglos$¢ i spojnos¢ catosci wywodu, dzigki czemu czytelnik moze
sledzi¢ rozwoj poszczegolnych dyscyplin. Rozdziaty zawieraja podobny zakres
zagadnien — dorobek filozofii, historii, stowianoznawstwa, jezyko- i literaturo-
znawstwa, filologii klasycznej, archeologii, estetyki, a w przypadku czgsci po-
swieconej Uniwersytetowi Krolewskiemu réwniez teologii 1 sztuk pigknych.

Drugi tom jest dzietem zbiorowym, przygotowanym pod redakcja tejze autor-
ki i Wojciecha Tygielskiego. W tym przypadku strukturg oraz charakter poszcze-
golnych czgséci wyznaczyta nie tylko historia uniwersytetu, ale i dzieje polityczne
panstwa polskiego. Pierwszy rozdziat autorstwa Doroty Zamoyskiej jest przegla-
dem osiggnig¢ warszawskiej humanistyki w okresie Drugiej Rzeczypospolite;j.
Na 76 stronach autorka prezentuje dorobek tradycyjnych dyscyplin, takich jak
nauki historyczne, filologiczne czy filozofia oraz nowe dyscypliny, ktore pojawi-
ty si¢ na uniwersytetach — etnologia, socjologia i muzykologia. Obszerny frag-
ment zadedykowany jest teologiom (katolickiej, prawostawnej i ewangelickiej).
Rozdziat drugi, piora Piotra Majewskiego, zostat poswigcony gldwnie tajnemu
nauczaniu na kierunkach humanistycznych podczas okupacji. Znacznie skrom-
niejszy objetosciowo, jest w istocie uzupetnieniem rozdziatow opublikowanych
przez tego samego autora w Dziejach Uniwersytetu Warszawskiego 1915—1945
(Warszawa 2016). Rok 1945 stanowi cezure zamykajaca czes$¢ historiograficzna
drugiego tomu.

Prezentacja dorobku powojennej humanistyki okazala si¢ nie lada wyzwa-
niem. Autorzy stangli przed trudnym zadaniem przedstawienia wlasnego $rodo-
wiska i ludzi dobrze sobie znanych w sposob zobiektywizowany, ale mieszczacy
sie w konwencji publikacji jubileuszowej. Innego rodzaju probleméw nastrgczata
skomplikowana i umowna wobec rosnacej interdyscyplinarnosci struktura nauk
humanistycznych, jak rowniez — nie bez znaczenia w tym przypadku — pozanau-
kowa, publiczna i nie zawsze chwalebna aktywno$¢ humanistow. Ostatecznie re-
daktorzy tomu zdecydowali si¢ odejs¢ od zobiektywizowanej, opartej na zrodtach
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narracji historiograficznej i odda¢ glos wybitnym, zastuzonym przedstawicielom
warszawskiej humanistyki, ktorzy w rozmowie podzieliliby si¢ wlasng refleksja
nad znaczeniem humanistyki, historig wlasnego $§rodowiska intelektualnego, jak
i przysztoscia uniwersytetu. Nie ulega watpliwo$ci, ze pragmatyczna u podtoza
decyzja redaktoréw tomu, przyniosta interesujace poznawczo efekty.

W ksigzce znalazlo si¢ zatem siedem rozmoéw, uporzgdkowanych alfabetycz-
nie, co mozna odczyta¢ jako propozycje redaktoréw, by widzie¢ w rozmowcach
przede wszystkim wspolnote uczonych, dla ktorej wszelkiego rodzaju hierar-
chiczne uporzadkowanie dyscyplinarne nie przynosi wigkszego pozytku. Sama
forma wypowiedzi pozwolita wybitnym naukowcom tej rangi, co Jerzy Axer, An-
drzej Bogustawski, Maria Krzysztof Byrski, Jacek Hotowka, Andrzej Mencwel,
Henryk Samsonowicz, Piotr Skubiszewski, na udziat w blyskotliwej rozmowie
na temat osiagnie¢ naukowych filozofii, polonistyki, historii czy jezykoznawstwa
jako punktu wyjscia, pretekstu do refleksji nad kondycja polskiej humanistyki,
jej znaczeniem naukowym i rolg w pozanaukowych kontekstach. Kazda z roz-
moéw jest inna, do czego przyczyniaja si¢ osobowosci interlokutorow, ale takze
ujawniajgce si¢ nawet w wolnej od akademickiego formalizmu refleksji dyscy-
plinarnie uksztattowane sposoby myslenia o §wiecie i nauce. Z tych jakze cieka-
wych wywiadow wylania si¢ portret zbiorowy warszawskiej humanistyki Anno
Domini 2016. Portret godny jubileuszu, cho¢ pewne zastrzezenia budzi brak ko-
biet w gronie zaproszonych do rozmowy koryfeuszy nauki, mimo ze wybitnych
naukowczyn nie brakuje. W publikacji przypadta im rola stuchaczek, a przede
wszystkim badaczek historii nauki.

Nauki humanistyczne na Uniwersytecie Warszawskim sg ostatecznie udanym
przyktadem zastosowania heterogenicznej narracji, dzigki czemu zachowana
zostaje rownowaga miedzy zobiektywizowanym wykladem o rozwoju badan
naukowych oraz subiektywng metarefleksjg naukowcow, ujawniajaca (na mar-
ginesie interesujacych i ze wszech miar warto$ciowych wypowiedzi) roznice wy-
nikajgce z osobowosci ich autoréw oraz specyfiki form poznawania i wyrazania
wiedzy o $Swiecie — ujawniajacg formacje intelektualng dla kazdej z dyscyplin,
mimo podobienstw, jednak odmienng. To wtasnie w rozmowach wida¢, jak roz-
nie mozna definiowa¢ zadania i rol¢ humanistyki we wspolczesnym $wiecie.



