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LA PÉRionrsATiù:N: t>E_ vtPoQuE PAJ;<THE EN rRA.t'I 

Al,\. p;é~làblei ~~ constatatlo?,\ s'.im_p'o~~;. A' partir du. change-­

ment prof~nd. d~, ià,s2.te.nce actu~Ue. de la--pel"ceptîon de i•o­
riènt:. avant tout'de 1•âritlq4it'é,· op '.est àm'ené_ a voir l'histoire· o-. 

• ri eh.tale ~ous un jour- nouveati: 1 ~ Ati· Uëû, .de• l'envis~ger- comme. 
0

1.ll'.1 cçmtpiément de' l~istoi;e gi::k~r~!Dain~,-' J}~stoire de -l'Ô;ifn,t 

a repris aujourd'hui" sa, pl.ac~ dans le pro·cessi.is. histôrique 

comme • ~ agent, avec. dés" possibiiit.és~ et non ·comme uri ~tre 

subordonné. vivant dans, l;~mb-re· d~ r'Oc~ident. Il ne .'s~mble _ .pas 

néc.;~saire d_e· se -~ncher s:.ir-_cette qu~stioD;-' hérit_ag'e de l'é-

tape des· rechérches trop :_encline~ à...salsir l'histoire avec;:._ des· 
1 • . • -

yeux _des G"recs et des_ Ro~.;.ins, a· énumérer:_ les ·méfaits d~s 

barbares qu'on se plut;: .en imitant· ie monde grJè:o-romain, à ap- _ 
...•. 2 -· ' . . • '' • 

peler l~s --Orientaux • Cette- phase est déjà dépàèsee _ et péson-
- • -.· 3:. 
ne n'y -reviendra plus· .:_ Toutefois', dans le subconscient de 

l'ho~me, il existe,jfortem'ent';enracinée, une tendance, explicable 
.· .· . . . . 

bien entendu, à: se tenir dans- les cadres hé"rité.;; d~- ·passé-, de 

lès ad.;_pter dans 'lès relation~ r~~iproquès -_ e,ntre 'l'Occident et 

!'.Orient. C'est précisement le cas de la __ périodisation de l'histo­

ire dè l'Ira~ and~:: On n•à pas • de difficultés. po~r trouver une 

solution r<:_isonnabl_~:::quand iI s'agit c(e l'histbir:e de· l'Iran sous 

les -Achéménides. C'est une·_ continuation de l'épo.que "mède; une 

étape au sèin d-e _ la grande famille aryenne, celle· des Perses • 

Achéménides, et la courte durée de· l'Empire perse, entré 559-

-330 av. n. è., ne -donne pas de- possibilité de -la tailler en mor-



14 

" ceaux plus ·petits. Du _reste, ·jusqÙ~ l'invasion d'Alexahdre le 

Grand, le rythme du développement de cette ·grandiose struc"". 

t~e était I qu~si ! h~rmétiquement fermé; et dicté· par le ce~tre ira­

nien, ·bèrceau_ de là •dynastie, centre de l'àdministrati~n royale· 

qui,. en apparence; n'était· que superliciellement tpuché par• une 

partielle défaite• en Grèce. 

Mais si ce. cas nous--intéresse• moins, ne se prêtant pas à 

un remaniement;_ les chose-s apparaissent· autrement. si nous envi-. 
. . 

sage·ons l'époque_ partr,ie· et. cela. de nombreux p9ints de vue; A-· 

vant tout, c'est sa;. duré~, ·de l'ari 240 av~ n. è. env. ·à 227 de 

n. è., don.c· deux fois plus lonque .. que c·eue • de _i'époque précé­

dente. Ces . 467 anp consti~ent un d~lai capable de nous sügg6·-. 

rer des solutions conformes aux règles_ de la périodisation q·ui, 

du reste crée des ·complications aux historiens. Ensuite, contra­

irement aux Perses dont !;Empire a atteint son ap_ogée dès· après 

üne quarantaine d'années· écoulées après sa·. fondation; pour - .• 
! . . • 

v~iyre de.puis rassassie pendant deux siècles, sans. être· exposé 

ou . bien entralhé dans une . politique· demandant un· effort, causa.."1t 

des pertes et provoquant des actbns répétées,-il n'en est pas. 

ainsi par rapport aux Parthes Arsacides .. I,éur Empire- a pasée 

des étapes d'une ·remarquable intensité et~- ce qui ès.r d'L'l'lpor.: 

ta!'lce, leurs origines,nous introduisent dans milieu erlra-iranien 
4 . 

Leurs. conquêtes s'étendent sur un laps de temps assez long, 

leur politiqi'.ie, au cours de leur histoire, les· a mis en contact; 

tant8t (avorable, tànt6t défavorable,·· avec nombre· d'Etats 5• Enfin, 

ce n'est pas sous les coups d'un ennemi étranger comme dans 

le cas des Achéménides, mais en conséq'!ence d'un événe~ent. 

intérieur, iranien, que leur Empire a pris fin. Tous ces éléments· 
. ( 

pris ens,emble nous autorisent à poser la question dont ia solu-

tion me· para:tt indispensable pour. mieux comprendre les tendan­

ces· globalisantes de l'Etat parthe, les changements qu'il a subis, 

les- forces motrices qu'il a su mobiliser· en ten;ps donné. 

Ceci posé~ il nous semble indiqué d'esquisser brièvement 

l'état actuel de la périodisation relative à l'époque parthe. Ce 

qui doit nous surprendre c'est l_e .. manque quasi. tot.al de travaux 

consacrés à. ce ·prob.lème • et~ ce qui s'ensuit, le vide qw y regne. 

Il n'est rien d~ plus cara~téristique que d'observer en feuilletant 
• 6 . . 

le Üvre de. N. c. Deb.evoise de n'y ·constater que les titres des 

chapitres limités, d'accord avec la _te~dance du livre, aux quel­

;ques événements P;incipaux de l'histoire étrangere des Parthes. 

Aucun précis .de l'évolution de l'Etat parthe ce 9ui souligne, en­

core et dans ce cas,. un -vide total à cet ~gat•d. Et, pour passer 

maintenant. au co,ricret, il noL!S. faut nous rapporter à l'histoire r~ 

m~ine; ~ujet. bien 6laboré,. dont la périosÙsation_ se dessine d'une 

,manière claire .et se_rt à exposer les principales ijgnes du dé­

..:..e_lopp~nient _dé Rome ... Bien eritèndù, la division grosso modo en 

époque. répubÜcaine, en· Haut- __ et Bas-Empire, suffit seulement 

pour· caractériser l'évol~tion. extérieure de R~me. C'est .un sché­

ma presque ·c_anonique capable de créer les cadres ·du proces­

sus histc,r.ique pour 1a· Méditerranée, du moins de ·300 av. n. è. 

jusqu'à. ta fü, _de l'antiquité, Alors, il est compréhensible 'que, l~ado­

pÜon de· ce système s'imposait· dès les prèmiers abords aussi 

pour l'histoire. ·parthe. Et c'est poÙrquoI. nous voyons paraître des 

livres ·.qui limitent les .•événements qui ont. eu lieu à là frontière . . 7 
de l'Euphrafe, . en Orient, à l'époque de la République • , pendant 

. . . 
. que les auh:es renferment° !'histoire de l'Orient par rapport à la 

. 8 . 
phase du. Haut- _et du Bas-Empire . La fau~e d'une telle pers-

pective mariquée consiste à ne voir le proc.essus historique ~ue 

par des yeux des Romains_. Et on _ne peut pas s'en, étonner. 

C'est donc la même ligne· cle comportement que celle qui, en· impo­

sant· à l'Orient l'idée de l'hellénisme, de l'époque hellénistique, 

a. ·effac_é l'essentiel, aujourd'hui heureusement sorti de !'_ombre. 

A vrai- dire en dehors d'une nouvelle structure politique, du re-. ,_ - , . 

ste de courte durée, la ~hute de l'Empire perse des Achéméni-

des .sous les coups d'Alexandre le Grand n'a pas provoqué de 

changements si profonds pour nous imposer la nécessité d'in-

~ r· e'a11· •.e' 9. troduire pour_ l'Orient un terme qui ne réponde pas,-a la 

C'est à partir de cette _constatation, pour nous exprimer d'une 
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façon plus claire, du désaveu de _l'idée _de l'apparition de formes 

complètement nouvelles, au contraire· de la co_nfirmation de la con­

tinuité en lran ·des stru.ctures trad.itionellès. 10 qt;t;{l_ nous faut re­

considérer l'aperçtL: de rhistoire pàfthe, de ·-sa _périodisation ll 

E1~ d'autres· mots; il· est indispensabïe de t_ènir à ·1•écart dans 

!"10S considérations .t~nt i'idée de. t~he].lénis,me iyec toutes _··sës. 

conséquences ainsf que celle· de: R~me, expos.ée sous-1ies-· termes 

de République , c!'abo~, de Haut,.. et ~e Bàs-~mpire ensuit~. • • 

C'est .seulement. libérés de ces, liniito.'d:n-is toùl,.à-fait". étr~-­

gères à la tâchè ·que nous,sommes pôséés· ·qu'on .,;st -en ~tat de 

créer le fondement ·qui: v_a •nous· aider è. construire les cadres 

suffisamment dàirs dé .1a: • division ràisonnab_le de ·l'histoire parthe. 

Bien sûr, vu l'am_bi~i::e coinplMeme~t différe!lte, c~tte 
0

périodis-a­

tion reflétera le-s .• tend~nc;es directives des PaJ:"!:hes qui. ne peuyènt 

absolumerit ,pas· se recouvrir avec celles des· S_éleuci<:ies· ainsi 
,. . . . . . . 

qu'avec celles de Rome._ Il_;me_ sen:i!:>le que c'est seulement' à l'a-

ide d'un. tel prqèédé qU'~n peut e:,q:,liquer Ie: 'COU~ de l'histoire 

de l'Orient parfois embrouillée a:u temps de· J!existençe tant 'des 

Séleucides qu~ de· Romé 12 ;· Alors ~n peut maintenant procéder 

à e'sqwsser l'essentiel de la périodisation _-de l'époque parthe a:r­

sacide. La première phase peut füre intitulée": Des origines de 

l'Etat. parthe à la· formation de la royauté absolue ( 238 av. n. è. 

env.-171 av.n.è .. env~). Pour appuyer cette ·proposition, il est né­

·cessaire d'y ajuter un· commentaire .. L•lrtvasfom de. la .tribu des 

Pames.:.D.ahae s.ol.ls ·1a con.duite· d'Arsace, .chef de_ la tribu, en 

Iran èt _la. prfse de possession ·de la Parthy-ène, provin~e séleu­

cide, èst un événement .essentiel dans . l<> formation de l'Etat 
• 13 
parthe et qui .doit être _mis au premier plan. C'.est la spétificité 

de l'époque arsacide en comparaison avec la précédente, aché­

ménide, et la suivante, sasanide. La transition, en fait de l'occu­

pation d'un territoire iranien, de la. façon de vie tribale, nomade 

ou semi-nimade, à la vie s.édentaire, est une _prémisse des chan­

gements profonds accomplie au sein de la société parthe 14 . La 

nécessité de faire face à la pression r.ies Séleucides avides de 
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récupérer les territoires perdus, non seulement, du reste, en fa­

veu·r des Parthes, a contribué puissamment et d'urie manière in­

évitable, vu le milieu oriental, à la formation de la royauté•abso­

lue, limitée, ce que toutes les sources • répétent à l'unlmité,. a la 
. • 15 

dynastie des Ar_sacides .. • ainsi appelée du nom du fondateur 

de l'Etat. et de la dynastie. Cette phase cl8t .l'époqu_e des guerres 

défensives .• -avec l'effet· d'assurer I l'existence de l'Etat qui a 

su conserver les • contacts avec les t_ribus de l'arr~ère-pays 16
, 

!::lie est intimement 'liée avec l 'àppariti~n de l'absolutisme; forme 

enracinée. ·eh Orient et qui servait ie mieux l'.Etat parthe dans 

cette époque difficile .de ses orig1nes. • 

Cette ·phase· initiale qui, toutefois, en. conséquence du man­

que quasi totai de sources n'est qu'insuffisamment connue; est 

isuivie par l'époque du plus grand épanouissement de l'Etat 

pa.rthe; de son apparition en Orien_t,comme une puissance. C'est 

· l'époque de l'Empire· parthe et s-on existence n'est close qu'au 
. . . • ' 

moment de· sa·. chute bîeri que la- phase finale .ne présente pas 

un aspect aussi _positü que celle de son • commencement. • Et il 

laui y ajouter· encore un élément dont ·.i!apparition, bien que peu 

observée dans les recherches, doit ~tre considé~é comme impor­

tant. C'est. l'iranisme sur lequel les. Arsacides se sont penchés 
• 17 ' 

de plus en plus . Ce que nous avons· dit plus haut nous per-

met de faire • des propositions comme ·celles-ci. La période qui 

suit la phase de la fondation de_ l'Etat parthe est celle du Haut.­

... Empire parthe ( 171 av. n. è. env. jusqu'à 51 de n. ~.). Et on 

peut l'expliquer et développer en sous-titre: De la fondation de 

l'Empire à la renasissance de l'iranisme. Le moment initial de 

cette phase ne demande pas, a coup sOr, une explication. C'est 

avec l'av~ne_ment de Mithridate I (171-138 av.n.è.) que com­

mence l'époque des grandes conqu~tes en Iran, en Mésopota­

mie et en Arménie et l'Etat parthe consolide sa structure, sa 

puissance militaire. Elle lui a permis de repousser victorieuse­

ment deux de_rnières expéditions des Seleucides, celle de DP.me­

trius II Nikator et celle d'Antiochos VII Sidetes 
18

, bien ph .s, 
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apr~s de·s .:luttes acharr,ées, pleines de revers et de coups. te:ri:­

ribles, de venir à bout de l'invasion des Saces, oeuvre lié~ a:vec 

le second grand souverain parthe Mithridate II ( 123-87 av. n:. é.) 1 9• 

La puissance de l'Empire; parthe est à. son apogée,· ~es rois 

s'approprient le· titre de roi dés ·rois;· marque visible. d.U: penchent 

de plus en plus profond vers l'iranisme 20
• Un élément qui°, de­

puis lors,. _pèsera sur l'Empire parthe c'est la menace de la part 

de Rome. La c-onfrontation entre ces deux puissances donne le 

bilan positif aux Parthes,· le d~sastre des armées romaines~ de 

Carrhae, en 53,· de Phraa:spa, en 36; les signes et les prison­

niers romaint;; aux mains des Parthes;· témoignent de la viguéur 

parthe, de i•armée, de sa technique supérieure~ de la planüica­

tion militaire. Tout c;_ela vaut pour les Parthes, m@me. aux yeux 

des Romains,· un~ position· égale • à celle d~ Rome 21 . Une époque 

de dissensions ,intestines, i mal connue ides sources, suit 

celle de· l'_épanouissement de la puissan. ce ' rth. l • ·pa e, es querelles 

dynastiques, les soulèvements des nobles contribuent à affaiblir 

l'Etat parthe. Cependant, c'est à: cette époque que commence à 

se former un revirement dans l'esprit de,s -Iraniens qui serait peu 

comprehensible si nous ne pou-vions pas -nous .rapporter à -1e: con-,. 

statation faite auparavanf de la subsistance d'éléments iraniens 

pendant la domination des rois macédoniens· en Ir~n. Et c'est. de 

cette façon qu'on peut expliquer d'abord la· renaissance du vieil 

iranisme_ sous les Arsacides, ensuite, l'épanouissement du celui­

-ci sous les Sasanide.s,)La vale.ur de ce·courant dans les cadres 

de l'aperçu globalisant de l'histoir.e de l'Iran est si considé­

rable que son omission dans une phase de la périodisation de 

l'époque arsacide pourra.it passer pour une faute. • 
Enfin, nous sorriines amenés à prendre en considération la 

dernière phase de l'Iran arsacide, celle du B as-Empire _parthe 
(51-227 den. è.) 22 . Mal ' • gre quelques succès notables, la vic-

toire de Rhandeia, 61 de n~-e., l'établissement de l_à secondogê:' 

niture arsacide en Armenie, 67 de ,n. è;, la lutte victorieuse de 

Vologèse IV contre Caracalla et Macrinus, 217/218 de è • • n . . , prise. 
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ensemble~ è"est l'époque des revers ... Au. cours du JI siècle 

de ·n. è., malgré des fo.rces étonnantes témoignées pa la roau-

té et l'Etat parthe dans la défensive. la capitale 0an..1-te Ctés1-

phon tomba· trois fois, ravagé~, entre les mains des Romauis. Il 

est vrai que les Arsacides, après chaque coup, se. sont redres­

sés merveilleusement mais le choc, restait et entraînait, sur le 

plan politique, des conséquences _funestes ·pour la domination de. 

la· dynastie· et des Parthes •. C'est seulement dans cette atmo~­

phère que l'iranisme. force. eternelle en ·Iran,· chercha et trouva 

un autre· patron· dont lé so~enir-n'était pas flétri par une. ori­

gine extrairariienne. C'est en Perside; berceau· de l'iranisme 

qu'a pris s.on essor le mouvement dont le couronnement fut la 

saisie, après une. lutte àcharnée,· de· l'Iran par la dynastie des. 

Sasanides. Alors, de ces réflexibns on peut déduire -la formule 

qui rend le· contenu de la phase·· du Bas:-Empire • parth·e. Insuc­

·cès dans la politique étrangère,· faillite d'escompter- -l'iranisme re­

naissant pour le compte des Arsacides~ Et c'est .ainsi, comme 

il me semble,' qu'on peut dres·ser le bilan de l'époque parthe, 

de~hargée d_'éléments- trop. hellénes~· trop romains, mais enfoncée 

dans le passé iranien. 

NOTES 

l €f. J.Wolski, Z na·nowsze roblema ki. badafi nad histo­
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