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EINIGE BEMERKUNGEN UBER DIE REKONSTRUKTION
DES 8. PALUS SARGONS II

Bedeutende Fortschri_tte in der neuassyrischen Toponymik des Zagros so-
wie Ergebnisse aus arch&ologischen Arbeiten im Becken des Urmia-Sees, wel-
che in den letzten Jahren gemacht. wurden, erlauben eine erneute Aufwer-
fung der Streitfragen tber die historische Geographie der stidstlich gelege-
nen Gebiete des Urartu-Staates. Dieser Artikel ’soll eines der vieldiskutier-
ten Probleme, fiamlich die Rekonstruktion des letzten Abschnittes des 8.
Feldzuges Sargons |l. ‘_l, aufgreifen. Zur Zeit sind uns zwei gégenséitzliche {
Stellungnahmen bekannt. i

So erachtet L. D. Levine in seiner Rekonstruktion des Feldzﬁges von
714 v. Chr., dass die assyrische Armee, vom Siidosten her kommend, das
stidwestliche Ufer des Urmia-Sees ansteuerte 2.- Einen Marsch rund um den
See hdlt er flr ausgeschlossen, doch gibt es auch Forscher, die eine solche
Richtung: fir wahrscheinlich halten 3. Es scheint, dass die Ldsung dieses
Problemes eng mit der Lokalisierung von KURIjubu§kia, welche‘as die Endetap-
pe des Feldzuges bildete 4, verbunden ist. Beginnen wir mit der Festsetz-
ung der geografischen Lage des Landes i;iubu§kia.'ln den assyrischen Quel-
len scheint dieses'Toponym oftmals auf 5, jedé;ch flr eine genauére Bestim-
mung sind die Fe'ld-z'fjge Salmana_ssers I1l. und Sargons Il. von grundlegender

Bedeutung ®
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Ohne hier auf die bereits endgliltig widerlegte Propo'siiion Fr. Thureau-
-Dangins, laut welcher sich Fubuskia im Bohtan-Su Tal Befunden haben soll-
te 7, kdnnen wir gegenwdértig auf drei Standpunkte hinweisen. P. Hulin ist
der Meinung, dass das Land Hlubuskia auf der &stlichen Seite des "chafne
: 8. Etr L D« Les

vine hingegen befand sich Hubuskia, aufgrund des 8. Feldzuges Sargons Il.,

magistrale”, in der Khaneh/PiranSahr-Ebene zu suchen sei
am Oberlauf des Grossen Zab 9. Der dritte Vorschlag kommt von H. F. Ru-
ssell, demgeiss sich das Land entlang dem Rowanduz Fluss, auf der West-
seite des "chatne magistrale" befunden haben sollte 10. Russell neigt sogar

zu der Ansicht, dass. URUHubuskla mit der heuttgen Stadt Rowanduz gleich-

KUR/URU

zusetzen sellI Es gibt also, hinsichtlich der geograflschen Lage von

Hubugkia, unter den Forschern, grundsitzliche Meinungsunterschiede. Erwd-
gen wir zuerst den Standpunkt von L. D. Levine. ‘

Die Festlegung Hubuskias im oberen Zab-Tal wirft eine M'enge schwie-
rig zu IGsender Fragen auf. Die Rekonstruktion‘d,es 8. Feldzuges Levines
ist zwar annehmbar, auf grundlegende Schwierigkeiten st&sst man aber bei
der Rekonstruktion der Riéhtung, welcher der 3 pallis Salmanassers |ll. ge-
nommen hat.

Einigkeit herrscht bei den Forschern einzig dariiber, dass die assyrische Ar-
mee in 856 v. Chr.

und dann wieter, dem Westufer des Urmia-Sees folgend, in Richtung Assy-

von Nordsyrien aus in das Wan-See-Becken gelangte,
rien gezogen musste 12. Einige Toponyme 7 Berg Eritia/lrtia, URUArama-
Ié/KURArmarili und KU‘R/URUUUbuékia - wie sie 'in der Endetappe des 3.

pallis aufscheinen 13, finden sich auch in der Beschreibung des 8. palls

Sargons |I. 14.

Flhren wir uns also die Auswirkungen, die eine Lokalisierung des Lan-
des Hubuskia am Oberlauf des Grossen Zab sowie des Landes Armarili im
Flusstal des Godar GCay mit sich brdchte, vor Augen. 1

Gemdss der Rekonstruktion des 8. palGs L. D. Levines, marschierte
die assyrische Armee, vom Slidosten kommend, zum Ufer des Urmia-Sees
und anschliessend weiter bis ins Tal des Oberlaufes des Grossen Zab (Hubu-
skia) 15. Dabei ist zu betonen, dass sich in der Beschreibung des 8. Feld-
D <y B

Chr., vom Sldosten

zuges das Land Armarili vor dem Land Hubuskia befindet. dass,

laut Levine, die assyrische Armee im Jahre 714 v.
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kommend, durch die Ldnder -. Armarili (Godar Cay - Tal) - Ajadi (Rezaijeh
- Ebene) und URUUubu§kia-(ober’es Zab-Tal) durchmarschierte.

Vergleichen wir nun die Endetappe des 3 pal(s, indem wir annehmen,
dass der Feldzug, vom Norden bzw. Nordwesten (Van-See-Becken) aus, in
Richtung Westufer des Urmia-Sees geflihrt wurde 16. Wir erhalten dann fol-
gende Richtung: YrUAramalé- URUZ o ziuna- Meer von Nairi (tamdu $a KUR
Nairi) - KURGjIzanu- KURHubuskla

Man 'kann also behaupten, dass in den Jahren 856 und 714 v. Chr. die

Assyrer, in beiden Feldzligen, ungefdhr die gleiche vahtung Aramal&/Arma-

rili - B l'IR/UFU’JHubuskla nahmen.

Es ist also zu Uberlegen, ob sie entlang dem Westufer des Urmia-Sees

‘nach Sliden zogen, oder vom Siidosten in Richtung zum Becken des Sees,

wie es L. D. Levine supponiert.
Die Rekonstruktion des 3. Feldzuges ist kaum.in Frage zu stellen, da

man Uber gute Quellenangaben disponiert (Die Beschreibung des 3 pal(is auf

dem Monolit von Kurkh ist verhiltnismassig genay) 17.

Ausserdem besteht kein Zwiefel dariber, dass dieser Feldzug in Nord-
syrien begann;‘. ebensowenig dartiber, dass manche Toponyme - Alzi/Enzite,

ISua, Suhme und Dajaeni im westlichen Teil der Armenischen Hochebene zu

" suchen sind L

Akzeptiert man die Rekonstruktion des 3. palls - Van-See-Becken - Ur-
mia-See-Becken, dann ist der Vorschlag L. D. Levines abzulehnen, und das
Land Hubuskia ist im Slden des Godar Cay Tales anzusetzen. Das wiederum
fUhrt zur Verwerfung der Rekonstruktion des 8.\ Feldzuges, die‘ den Marsch
der assyrischen Armee ausschliesslich auf das Sldwestufer des Urmia-Sees
begrenzt. ' ] 3t

Die Gegensdtze, welche sich aus einer Analyse der Richtung beider
hier untersuchten. Kampagnen ergeben, versuchen E. Pecorella und M. Sal-
vini in Einklang zu bringen 19. Indem sie, mit gewissen Modifikationen, den
Standpun!d L. D. Levines ijbernehmen,' berufen sie sich auf die vor kurzem
von O. Aytug Tasylirek ver&ffentlichte Inschrift ‘Salmanassers ‘Il von Kenk
Bogazi “~. Diese Inschrift fasst den Verlauf des 3. pallis zusammen ‘und
fiihrt die einzelnen L&nder und Stadte, durch die assyrische Armee marsch-

An jener Stelle, an welcher man sich URUArzatkun erwarten
\

ierte, an.



4t

¢

wlirde, steht Musasir. Pecorella und Salvini glauben also, dass Musasir und

£ . Desweiteren sind

Arzagkun "the same geographical-political unit" bildeten
diese Forscher der Meinung, dass die Beschreibung des 3. Feldzuges, aufge-
zeichnet auf dem Monolit von Kurkh, eine Kompilati‘on beider Feldzlige dar-
stellt: einer im westlichen Teil der Armenischen Hochebene, der andere hin-
geegn im Urmia-See-Becken. : 4

; Man ‘muss zugeben, dass der Vorschlag Pecorellas und Salvinis das Pro-
blem beider Feldzlige auf zufriedenstellende Weise I8sen kdnnte. Allerdings
erhebt sich die Frage, ob eine einzelne Inschrift ausschlaggebendes Argument
flr Substitution von URUAr‘zaékun, mit dem Ort Musasir sein kann.

Es scheint also, dass der Vorschlag Levines abgelehnt werden muss, und
die geografische Lagé KLIRIjubuEkias im Stiden des Godar Gay-Tales zu loka-
lisieren ist. Selbstverstdndlich fiihrt eine solche Anderung zu einer weitrei-
chenden Reperkussion. Erstens muss angenommen werden, dass im Jahre 714
. v. Chr. die Assyrer den Urmia-See umwanderten. Die ven J. Reade vorge-
schlagene Lokalisierung def L&nder im Urmia-See-Becken kann man also ak-
zeptier_'en 22. Andererseits wiirde das zu einer Ablehnung der Proposition Pe-
corellas und Salvinis fUhren, welche fur eine Gleichsetzung usRUUaiais mit
. Wenn KURHubugkia im Siiden des Godar

Gay-Tales gelegen hat, dann sollte man URUUaj‘ais, wie die Grenzfestungen

Qal’eh Ismael Ada eintreten o

bestdtigen, im Tal dieses Flusses ansetzen.
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ALESSANDRO, BABILONIA E L’EGITTO

2 4

Nel primo volume, |’unico sinora uscito, del suo libro: Essai sur les o-
rigines du mithe d’Alexandre (Nancy, 1978, mémoire 60 degli "Annales de
I’Est") P. Goukowski, circa le 'aspirazioni' di Alessandro Magno a una
monarchia teocratica universale e circa le difficoltd che queste aspirazioni
gli creavano nei rapporti con |’elemento macedone e greco, sotiene una te-
si sostanzialmente diversa da quella che chi scrive ha presentata nei suoi
due volumi su Alessandro, Introduzione ad Alessandro e Alessandro Magno,
entrambi usciti a Milano verso la fine del 1977, cio& non in tempo perche
il Goukowski ne potesse tenere conto.

D’altra parte, nel fascicolo 185 di "La parola del passato" (1979), .l
direttore di quelia rivista, G. Pugliese Carratelli, in una rassegna dal

titolo Alessandro e I’Egitto (pagg. 153-160) in cui discute i tre recenti vo-

lumi citati,-ammette come

prebabile che Alessandro abbia desiderato il suo riconoscimento come fi-
glio di Zeus Ammone. Un riconoscimento che poteva ottenere solo in

Egitto... poiché esso soltanto, segnatamente dopo |’introduzione del cul-
to di Ammone in Grecia, poteva facilitare presso i Greci e i Macedoni

la formale accettazione di una monarchia fondata sulla apotheosis. E di-
fatti nel 324 gli stati greci istituirono, |'uno dopo |’altro, onorio divini
per Alessandro. :



