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POWIERZCHNIA I GLEBIA WYWIADU.
DYSKURSOWA ORGANIZACJA OPOWIESCI
O TRUDNEJ BIOGRAFII

Artykut przedstawia przeprowadzona w duchu psychologii dyskursowej analize frag-
mentu wywiadu biograficznego, ktérego tematem jest trudna przeszto§¢ narratorki beda-
cej w procesie terapii. Celem pracy jest rekonstrukcja dyskursowej organizacji wywiadu.
Omowione zostajg dwa tryby opowiadania, okreslone w artykule jako ,.bycie do$wiad-
czong przez zycie” oraz ,,bycie kompetentng biograficznie”. Oparcie opowiesci na tych
trybach pozwala tak ja opracowac, aby dawata si¢ zaprezentowac, a nastgpnie odebraé jako
narracja o trudnej biografii. Artykut broni tezy, ze rozpatrywany materiat jest przyktadem
wywiadu, w ktorym mozna odnalez¢ bogactwo pracy retorycznej i sSrodkéw rozgrywania
opowiesci jako opowiesci o trudnej biografii. Srodki te wywodza sie z dyskursu potoczne-
g0, sg dostgpne w spotecznym obiegu, a przy tym znajdujg systematyczne i ztozone zasto-
sowanie. Stad proba badania biografii narratorki na podstawie takiego wywiadu nie moze
od obecnosci tych srodkow abstrahowaé. Z kolei wzigcie ich pod uwagg nakazywatoby
zachowa¢ rezerwe¢ wobec traktowania wypowiedzi (powierzchni) jako miejsca ekspres;ji
dos$wiadczenia biograficznego (glebi).

Slowa kluczowe: badania biograficzne; psychologia dyskursowa; terapia; wywiad nar-
racyjny; analiza dyskursu

The Surface and Depth of Interview.
Discursive Organisation of the Narrative
on a Difficult Biography

In the article, a fragment of the biographical interview reflecting on the difficult past of
the narrator who is undergoing therapy is analysed in the spirit of discursive psychology.
Two modes of storytelling are discussed: ‘being battered by life’ and ‘being biographically
competent’. They help develop the narrative so that it can be presented and then received as
a narrative about a difficult biography. The article argues that in this narrative one can find
a wealth of rhetorical work and means of playing out the story so that it is recognised as a
story about a difficult biography. These means originate from everyday discourse and are
publicly available; besides, they are used in systematic and complex ways. The presence
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of these means cannot be ignored, if studying the narrator’s biography is to be based on
such an interview. However, accounted for these means would warrant cautiousness in
treating the statements (surface) as an expression of biographical experience (depth).

Key words: biographical studies; discursive psychology; therapy; narrative interview;
discourse analysis

Rodzina badan biograficznych

W literaturze z zakresu badan biograficznych mozna spotkaé si¢ ze stwier-
dzeniem, ze we wszystkich badaniach tego rodzaju uwidocznia si¢ potrzeba
oddania glosu jednostce i wystuchania jej. Ona jest bowiem gtéwng bohaterka
swojego zycia i tylko ona moze udzieli¢ informacji z pierwszej reki o swoim
osobistym doswiadczeniu (Caetano i Nico, 2018, s. 363). W niniejszym opraco-
waniu rozwijane bedzie jednak inne stwierdzenie — konkurencyjne: nazwa ,,ba-
dania biograficzne” dotyczy sposobow pracy z materiatem, ktdre tworzg rodzi-
ng, polaczona — zgodnie z metafora Wittgensteina — podobienstwem rodzinnym,
a nie jaka$ ogolna cecha wspdlna. W rodzinie — twierdzi Wittgenstein (1998,
s. 44) — ,,niektorzy maja takie same nosy, inni takie same brwi, a inni jeszcze
taki sam sposob chodzenia; i podobienstwa te zazgbiajg si¢”. Podazanie za ta
metaforg pozwalatoby przypuszczac, ze zainteresowanie osobistym doswiad-
czeniem oraz uznanie badanych jako jedynych, ktérzy moga da¢ w nie wglad, to
cechy taczace pewnych cztonkdéw rodziny badan biograficznych, ale jednak nie
wszystkich. To przypuszczenie mozna rozwazy¢ na przyktadach. Trzeba przy
tym zastrzec, ze mowa tu o rodzinie szczeg6lnej — rodzinie typdéw prac badaw-
czych i ich konceptualizacji, a nie rodzinie autorow.

Ot6z Sonia Bernardo Correia i Ana Caetano (2023) twierdza, ze mimo uply-
Wu czasu W mocy pozostaje rozroznienie Edwarda Brunera (1984) na (a) zycie
jako to, co rzeczywiscie si¢ zdarzyto i zostato przezyte, (b) zycie jako to, co zo-
stato doswiadczone, czyli sposob postrzegania tego, co si¢ wydarzylo, i (c) zycie
jako narracje biograficzng. Opowiadanie o swoim zyciu (c¢) jest dla badanych
mozliwo$cig wejsScia na droge narracyjnej ekspresji — ujawnienia, wydobycia
— osobistego postrzegania tego, co si¢ zdarzyto, (b) i samych do$wiadczonych
faktow (a). Z kolei analiza wywiadu zwykle chce przeby¢ te droge w odwrot-
nym kierunku: od opowiesci do percepcji i zdarzen z przesztosci. Istotng cecha
przedstawionej przez autorki koncepcji jest to, ze ujmujg one doswiadczenie
badanych w kategoriach percepcyjno-psychologicznych: ludzie mys$la o prze-
sztych zdarzeniach, czuja co§ wobec nich, maja jakie§ spojrzenie na swo-
je dotychczasowe zycie. Tak daje o sobie zna¢ charakterystyczna dla istotnej
czesci rodziny badan biograficznych wiasnosé: stowna wypowiedz udzielona
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w wywiadzie jest wierng lub znieksztalcona, trafna lub wypaczong falszem, ale
jednak ekspresja przedstownej percepcji i pozastownych faktow. Przyjmuje si¢
w zatozeniu, nie zawsze zresztg wprost postawionym, ze to wlasnie dzieki stow-
nej ekspresji mozliwe ma by¢ poznanie doswiadczenia badanych.

Stosowanie percepcyjno-psychologicznego objasnienia doswiadczenia bio-
graficznego nie wyklucza réwnoczesnego stosowania innych objasnien. Na
przyktad w badaniu Adama Mrozowickiego, Very Trappmann, Alexandry Se-
ehaus 1 Justyny Kajty nad zwolennikami politycznej prawicy mowa jest o da-
zeniu do poznania ,,subiektywnego postrzegania wlasnej sytuacji” (Mrozowicki
iin., 2019, s. 217) przez badanych (ujgcie percepcyjno-psychologiczne), ale jed-
nocze$nie o dgzeniu do analizy retorycznych uzasadnien wiasnego Swiatopogla-
du politycznego. O wysokiej randze, jaka w tym badaniu uzyskuja objasnienia
percepcyjno-psychologiczne, méwi tez to, ze opowies¢ biograficzna jest w nim
traktowana nie tylko jako zawierajaca emocje i my$li badanych, ale dodatkowo
pracuje si¢ nad nig tak, jakby owe emocje i mysli byly przyczynami pojawie-
nia si¢ w wywiadzie ujetych w konkretny sposéb wypowiedzi (por. Mrozowicki
iin. 2019, s. 219-222). Podobiefstwo tego badania do pracy Correii i Caeta-
no jest jasne: analiza stow bazuje na formutowaniu objasnien wywodzacych si¢
z rzeczywisto$ci przed/pozastownej. Zgodnie z wzorcem percepcyjno-psycho-
logicznym analiza postgpuje tak, jakby badani mowili to, co moéwia, poniewaz
tak lub inaczej widza i czuja oraz dlatego, ze znajdujg si¢ w okreslonym miejscu
spektrum politycznego.

W rodzinie badan biograficznych sa tez inne podobienstwa. Jednym z nich
jest szczegdlne zainteresowanie zasadniczg, a przy tym czesto sygnalizowana,
trudno$cia, polegajaca na tym, ze opowie$¢ biograficzna na og6t nie odpo-
wiada rzeczywistym faktom, ktorych dotyczy. Innymi stowy, zycie rozumia-
ne subiektywnie i zycie obiektywnie doswiadczane (Jonda i Sackmann, 2016,
s. 20) si¢ nie pokrywaja. Bernadette Jonda i Reinhold Sackmann ujmujg mate-
rial biograficzny jako ciekawe zroédto wiedzy odzwierciedlajace rzeczywisto$é
spoteczng (Jonda i Sackmann, 2016, s. 20), ale rzadko jest on obiektywny
i nieobcigzony ryzykiem wypaczania realnego stanu rzeczy. Niektorych czton-
kow rodziny badan biograficznych tgczy wiasnie ta orientacja na rozbieznos$ci
migdzy stowem a faktem — doswiadczeniami ujetymi w opowiesci a tym, co
faktycznie sig¢ dziato.

A zatem w niektorych przypadkach cztonkéw rodziny upodobnia do siebie
ustalanie, jakie naprawde sg fakty, a jak obchodzi si¢ z nimi opowie$¢ o do-
$wiadczeniu. Na przyktad Wolfram Fischer wskazuje, Zze narracja to komu-
nikacja epistemologicznie niepewna (2012, s. 560): opowie$§¢ moze nie od-
powiada¢ faktycznym przezyciom, a to rodzi ryzyko zafalszowania narracji.
Fischer interesuje si¢ prawdg przede wszystkim na temat faktow i obiektywnej
tre$ci przezy¢. Twierdzi, ze opowies¢ zyciowa nie moze by¢ fikcja, a nie jest
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nig, jesli narrator trzyma si¢ rzeczywistych do$wiadczen. W obrebie rodzin-
nych podobienstw okazuje si¢ to wazne: doswiadczenie biograficzne nie sta-
nowi wylacznie przedmiotu analizy, ale tez warunek jej wykonalnosci. Tyle
tylko, ze narratorzy maja sklonnosci do ktamstw lub stronniczych interpreta-
cji, dlatego opowies¢ wymaga porownywania z faktycznymi doswiadczenia-
mi (Fischer, 2012, s. 558-559). Badanie interesuje si¢ life histories (zyciem
narratoréw), ale musi zajmowac si¢ life stories (niepewng komunikacja). Po-
dziat ten utrwalony zostat w badaniach biograficznych przez Gabriele Rosen-
thal (2012), ktéra uzasadnia jego nieodzownos¢, twierdzac, ze jesli mamy zaj-
mowac¢ si¢ narracjami dotyczacymi narodowego socjalizmu, trzeba bra¢ pod
uwage ich szczegolng wlasnosé: ,,charakteryzuja si¢ [one] przede wszystkim
zaprzeczeniami, reinterpretacjami i tworzeniem mitéw [...] Jesli chcemy unik-
na¢ przyczyniania si¢ do reprodukcji mitdéw i wyparcia, trzeba zwrocié uwa-
ge na roéznice migdzy relacja a przeszlym doswiadczeniem” (Rosenthal, 2012,
s. 281). Rosenthal nie czyni z tego opowiesciom zarzutu — zadna opowiesé
o do$wiadczeniu nie serwuje bowiem faktow i prawdy na zadanie (Rosenthal,
1993, s. 4). Zreszta podobng mys$l przytaczaja Correia i Caetano (2023): nar-
racje s subiektywne, niepetne i zalezne od kontekstu. Jednak owe mity i wy-
parcia u Rosenthal odpowiadajg formalnie temu, co Fischer okresla jako ktam-
stwa lub stronnicze interpretacje.

Zatem narracja ostatecznie podlega osagdowi jako domena prawdopodobnych
przektaman i znieksztalcen. Z tych powodoéw kryteria stuzace do przeprowa-
dzenia owego osadu nie moga by¢ wyprowadzone z samych narracji i musza
by¢ czerpane spoza wywiadu. Przy wszystkich roéznicach szczegdétowych mig-
dzy podejsciem Fischera i Rosenthal a choéby analizg Correii i Caetano czy
Mrozowickiego, Trappmann, Seehaus i Kajty zaznacza si¢ istotne podobienstwo
w rodzinie badan biograficznych: dziedzina stowa wymaga zdyscyplinowania
objasnieniami z dziedziny przyczyn przedstownych (np. emocjonalnych, per-
cepcyjnych) lub faktéw pozastownych (np. historycznych). O tym, co jest na
powierzchni wypowiedzi, przesadzaja jej okreslone zwigzki z glebia, do ktorej
stowa maja si¢ odnosic.

Doswiadczenie w badaniach biograficznych jest czyms jeszcze nieco innym,
gdy prace nad nim wiaza si¢ bezposrednio z problemem moralnego stosunku
do przesztosci. Otoz badania biograficzne czgsto majg wymiar wsparcia ludzi
marginalizowanych, szczeg6lnie poszkodowanych przez los, zyjacych w nie-
sprzyjajacych warunkach lub w inny sposéb dotknigtych osobista Iub zbioro-
wa krzywda. Gdy ,,postulat etyczny dominuje nad epistemologicznym”, jak na
przyktad w badaniach Izabeli Skorzynskiej, Claudii Florentiny Dobre, Berna-
detty Jondy i Anny Wachowiak (2018, s. 48), to chodzi o do$wiadczenie tych,
ktorzy dotychczas nie mieli glosu — ofiar historii, ktéra je pomijata. Podobnie
w dziedzinie historii mowionej: wymiar etyczny to wymiar upodmiotowienia
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— liczy si¢ w nich do$wiadczanie wypowiedziane dzi§ przez dotychczas mil-
czace ofiary. Nie chodzi wigc o to, aby dotarcie do doswiadczenia skutkowato
wiarygodng epistemologicznie reprezentacjg rzeczywistosci, ale o prawdziwos¢
wynikajaca z bycia §wiadkiem i podmiotem do$wiadczajacym cierpienia (Filip-
kowski, 2014, s. 33). W tych okoliczno$ciach fakty w sensie epistemologicznym
mogg by¢ znane i wlasnie dlatego odgrywaja role drugoplanowa. Najwazniejszy
staje si¢ powrdt opowiescig do minionych czaséw i zmierzenie si¢ z nimi. Zda-
niem Kai Kazmierskiej (2008, s. 232) rzecz wigc nie tyle w zdobywaniu nowe;j
wiedzy o przesztosci, ile w dzieleniu si¢ nig. A zatem problem prawdy pozostaje
istotny, ale w moralnym przetworzeniu odpowiadajacym etycznie uzasadnione-
mu kontaktowi z Innym i opowiadaniu witasnej historii (O’Neill i Harindranath,
2006; Gateziowski, 2022).

W analizie do$wiadczenia ofiar (§wiadkow moralnych) prawda ma przede
wszystkim uprawomocnienie etyczne, nie za$ poznawcze (Filipkowski, 2014,
s. 33; por. jednak catkiem inng analize opowiesci swiadkéw Zagtady: Byford
i Tileaga, 2017). W przypadku badania biografii katbw moze by¢ inaczej. Narra-
cje dotyczace narodowego socjalizmu sg pelne przeinaczen i mitoéw (Rosenthal,
2012), a w tekscie swojej autobiografii Rudolf Hoss, komendant obozu koncen-
tracyjnego w O$wigcimiu, klamat przed sobg i innymi (Czyzewski i Rokuszew-
ska-Pawetek, 2016, s. 441). Marek Czyzewski i Alicja Rokuszewska-Pawelek
w pracy poswigconej tekstowi autobiografii Hossa zastosowali zmodyfikowa-
na wersj¢ metodyki pracy Fritza Schiitzego 1 wykorzystali inspiracje etnometo-
dologia i analiza konwersacyjna. Istotne jest przy tym to, ze cho¢ ich badanie
cieszy si¢ prawowitym cztonkostwem w rodzinie badan biograficznych, to jed-
nak przedmiotem zainteresowania nie byl w nim rzeczywisty przebieg biografii
Hossa, ale sposoby ujmowania wlasnych doswiadczen biograficznych w tekscie
(Czyzewski i Rokuszewska-Pawelek, 2016, s. 376). Tym samym do rodziny ba-
dan biograficznych przynalezy czlonek, ktory — w przeciwienstwie do licznych
innych — nie traktuje materiatu jako wyrazu (ekspresji) doSwiadczenia, czy tez
podstawy do wnioskow o intencjach lub psychologicznie rozumianej osobowo-
$ci autora (Czyzewski i Rokuszewska-Pawelek, 2016, s. 442). Mimo tej réznicy
pojawia si¢ podobienstwo: i w tym przypadku, i w innych (np. Mrozowicki i in.,
2019) chodzi o badanie dajacego o sobie zna¢ w materiale $wiatopogladu (tu:
nazistowskiego).

Traktowanie autobiografii Hossa jako ,,rezultatu zastosowania spotecznie
uformowanych regut interpretacji” (Czyzewski i Rokuszewska-Pawetek, 2016,
s. 442), a nie ekspresji doswiadczenia wynika w istotnej mierze z inspiracji,
jaka dla tego badania byly migdzy innymi etnometodologia i analiza konwer-
sacyjna. Czerpanie z nich odréznia studium autobiografii Hossa od jednych
nurtéw w rodzinie badan biograficznych, a upodobnia je do innych. Na przy-
ktad w nurcie narracyjno-dyskursowym inspirowanym krytyczna psychologia
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dyskursowa (Edley 2001; Potter i Wetherell, 1992) Stephanie Taylor i Karen
Littleton (2006) zajely si¢ pracg tozsamosciowa (identity work) podejmowa-
ng w trakcie mowienia biograficznego (biografical talk) przez studentéw sztu-
ki i designu w jednej z londynskich uczelni, ktérzy okreslali si¢ jako ,,0soby
kreatywne”. Zasadniczy sens tej analizy polega na ustaleniu, z jakich publicz-
nie dostgpnych $rodkoéw interpretacji si¢ korzysta, aby poradzi¢ sobie z prze-
prowadzeniem pracy tozsamosciowej, i jak konstruowane sg upubliczniane
w wywiadzie biograficznym objasnienia osobistego do§wiadczenia. Nie sg po-
dejmowane ustalenia, jaka jest prawda o doswiadczeniu badanych, czy s3 oni
,Kreatywni”, czy nie; czy ich roszczenie do bycia kreatywnymi ma prawdziwe
podstawy, czy tez nie ma pokrycia w faktach. Tym samym badanie Taylor i Lit-
tleton zajmuje si¢ biografia, ale nie do§wiadczeniem: zajmuje si¢ retrospektyw-
nymi konstrukcjami ksztattowanymi w méwieniu na uzytek biezacej interakcji
(Taylor i Littleton, 2006, s. 31). Poniewaz skupia si¢ na konstrukcji, a nie re-
ferencji, to komunikacja o dos§wiadczeniu nie musi by¢ w nim traktowana jako
epistemologicznie niepewna (por. Fischer, 2012) i nie wymaga zalozen na te-
mat tego, czym jest doswiadczenie obiektywne oraz jak daleko odchodzi od
niego dana opowies¢ (por. Jonda i Sackmann, 2016).

Réznorodno$¢ badan zajmujacych si¢ problematyka biografii (Kazmierska,
2012; Nurse i in., 2024) najwyrazniej nie daje si¢ sprowadzi¢ do podzielanego
przez wszystkie nurty zainteresowania do§wiadczeniem i badanymi, ktérzy daja
do niego dostep. Tej roli nie petni rowniez problem korespondencji stowa i rze-
czy (prawdziwosci lub fatszywosci opowiesci, jej wiernosci lub niewiernosci
przezyciu). To, ze nurty te taczy raczej rodzinne podobienstwo, a nie jakas jed-
norodna cecha ogodlna, stanowi dla przeprowadzonej nizej analizy szanse, aby
sta¢ si¢ propozycja dodatkowego poszerzenia rodziny badan nad problematyka
biografii 1 doswiadczenia. Propozycje t¢ cechuje podobienstwo do niektorych
cztonkow rodziny, skoro skupia si¢ na fragmencie autobiograficznego wywia-
du narracyjnego — jednego z gldwnych zrodet danych w badaniach biograficz-
nych, zwlaszcza wywodzacych si¢ z prac Gerharda Riemanna i Fritza Schiitzego
(2012; por. Kazmierska i Waniek, 2020; Cieslikowska-Ryczko, 2023). Jedno-
czesnie jednak w niewielkim stopniu propozycja ta przypomina inng czes¢ ro-
dziny, skoro czerpie inspiracj¢ z psychologii dyskursowej (Edwards i Potter
1992; Edwards, 2023a, 2023b).

Podstawa metodologiczna

Psychologia dyskursowa (PD) uformowata si¢ migdzy innymi pod wpty-
wem socjologii wiedzy naukowej, filozofii jezyka, etnometodologii, analizy
konwersacyjnej i badan retorycznych. Od poczatku byta opracowywana jako
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alternatywa dla psychologii spotecznej i poznawczej (Edwards i Potter, 1992;
Potter i Wetherell, 1987; Billig, 1987) i w swoim rozwoju nadal czerpie z tych
zrodet (por. Edwards i Potter, 2020; Demasi, 2020; Potter i in., 2020; Tileaga,
2018). PD jest sposobem badania tego, jak (a) tematy psychologiczne obecne
sa w dyskursie, jak ludzie orientuja si¢ na nie w toku interakcji, jak korzystajg
z nich do objasniania, co sami robig i co si¢ dzieje z innymi (Edwards, 1997;
Potter i Wetherell, 1987), oraz (b) jak to, co si¢ mowi i pisze, przedstawiane
jest jako opis §wiata, obiektywne sprawozdanie z realidow i jedynie przytacza-
nie, a nie tworzenie, faktow (Potter, 1996; Edwards i Potter, 1992). PD dziedzi-
czy po analizie konwersacyjnej i etnometodologii pojmowanie mowienia i pi-
sania jako dziedziny dziatan spotecznych, wykonywanych w ramach biezacych
okolicznosci interakcyjnych (Edwards, 2023a). Podstawowe pytanie, z ktérym
mierzy si¢ PD, brzmi: co ludzie robig, kiedy méwig to, co méwig? Tak posta-
wione pytanie czyni z dziedziny stowa sfer¢ aktywno$ci interakcyjnej, nie za$
sfere ekspresji (jezykowa powierzchni¢) ludzkich stanéw wewnetrznych (pa-
mieci, uczué, intencji — glebi) czy dostownych sprawozdan z przebiegu obiek-
tywnych zdarzen.

PD zachowuje rezerw¢ wobec referencyjnego wymiaru wypowiedzi i nie
zmierza do wydobycia z nich przedstownych przyczyn i zrodet (Potter, 1996).
Cho¢ w jej nazwie wystepuje stowo ,,psychologia”, to nie rozpatruje ona ludz-
kiego zycia wewnetrznego i nie dostarcza wythumaczen dla subiektywnych prze-
zy¢, nie sprowadza stow do roli zmiennej zaleznej od rzekomo ukrytych w umy-
$le zmiennych niezaleznych: motywéw, dazen czy pamigci (Edwards i Potter,
2020). W zamian PD wyspecjalizowata si¢ w badaniu mdéwienia, w ktérym
owe motywy, dazenia i pami¢¢ wystepuja jako $rodki interpretacji lub tematy.
W zwiagzku z tym PD jest nurtem alternatywnym wobec psychologii spotecz-
nej i poznawczej, a takze tych odmian socjologii, ktore korzystaja z psycho-
logicznych lub kognitywistycznych objasnien wypowiedzi (Edwards, 2023b,
s. 45-46; Edwards i Potter, 2001). Tak jak w przypadku wielu kontrowersyjnych
nurtow badawczych, rowniez rozwojowi psychologii dyskursowej towarzysza
spory i glosy krytyki. PD spotyka si¢ miedzy innymi z zarzutami o niespetnianie
sktadanych obietnic programowego antykognitywizmu (Coulter, 1999), o nie-
stuszne przedstawianie si¢ jako nurt wiernie wcielajacy w zycie zasady analizy
konwersacyjnej (Button i in., 2022, s. 133-138) czy tez o jednostronnos$¢ ana-
lityczna (Parker, 2015). Czes$¢ tych zarzutow doczekata si¢ odpowiedzi (Potter
i Edwards, 2003; Edwards i Potter, 2005).

Korzystajac z inspiracji PD, ponizsza analiza skupia si¢ na dyskursowej or-
ganizacji opowiesci o doswiadczeniu, a wigc dotyczy dziatan spotecznych wy-
konywanych za pomocg wypowiedzi w biezacej sytuacji opowiadania. Anali-
za wykorzystuje fragment autobiograficznego wywiadu narracyjnego z Helena,
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ktoéry przeprowadzono w ramach projektu badawczego Katedry Socjologii Kul-
tury Uniwersytetu Lodzkiego opartego w znacznej mierze na metodyce pra-
cy Fritza Schiitzego!. Przykfad ten zostaje wykorzystany w celu wskazania, ze
opowies¢ o zyciu moze mieé szereg cech, ktore utrudniaja traktowanie jej jako
dostarczycielki informacji o do§wiadczeniu narratorki. Cechy te zwigzane sg
z wlasnosciami i organizacjg dyskursu potocznego, ktorych rozpatrzenie pozwa-
la uwypukli¢ kilka spraw. Po pierwsze, obecny w niektérych nurtach badan bio-
graficznych podziat, okreslany w niniejszym tekscie jako podziat na powierzch-
ni¢ (slowa, opisy) i glebie (doswiadczenia, przezycia), wywodzi si¢ zrodtowo
z dyskursu potocznego. Postgpowanie naukowe nie jest zobowigzane do kiero-
wania si¢ nim, moze natomiast bada¢ sposoby korzystania z niego. Po drugie,
samo rozroznienie na powierzchni¢ i glebi¢ jest przeprowadzane w stowie. To
sprawia, ze w postugiwaniu si¢ nim w celu przejécia do dziedziny pozadyskur-
sowej nic nie jest ani pewne, ani przesagdzone, a wi¢c rozroéznienie to moze sta¢
si¢ osobnym przedmiotem zainteresowania badawczego. Po trzecie, przyktad
wywiadu z Heleng wskazuje, ze podziat ten stanowi podstawe ksztaltowania
opowiesci wlasnie jako opowiesci biograficznej; podstawe praktyki okreslonego
typu zabierania glosu; podstawe uczestnictwa w wywiadzie, po ktorego prze-
czytaniu/wystuchaniu bedzie mozna stwierdzi¢: ,,0, w tej opowiesci mamy do
czynienia z biografia”.

W przypadku opowiesci Heleny stwierdzenie to jest mozliwe dzigki obecno-
$ci w narracji dwoch trybow mowienia, ktére mozna nazwac kolejno: byciem
do$wiadczong przez zycie oraz byciem kompetentng biograficznie. Oba tryby
pozwalajg skonstruowaé narracje jako uwzgledniajaca co-do§wiadczenia i jak-
-doswiadczenia Heleny. Co-do$wiadczenia to wystepujace w opowiesci wyda-
rzenia i stany, wszystko to, co jest trescig przezy¢. Jak-do§wiadczenia to z kolei
sposob przezywania owych tresci: dojmujacy lub powierzchowny, dtugotrwatly
lub przej$ciowy, tragiczny lub beztroski?. A wiec to, ze podzial na powierzchnig
i glebi¢ wywodzi si¢ z dyskursu potocznego, ze jest przeprowadzany w dyskur-
sie, ze obowiazuje w obrebie wywiadu i ze podziat ten ksztaltuje opowies¢ wia-
$nie jako opowie$¢ biograficzng — wszystko to sprawia, ze to dyskursowa orga-
nizacja wywiadu stanowi jedng z gléwnych czgsci tego, co udostepnia wywiad.

I Post-transformacja w perspektywie doswiadczen biograficznych os6b urodzonych w la-
tach 1980-2005. Analiza socjologiczna” [UMO-2021/41/B/HS6/02048]. Projekt finansowany
przez NCN w ramach konkursu OPUS 21, realizowany pod kierownictwem profesor Kai Kaz-
mierskiej w Katedrze Socjologii Kultury Uniwersytetu Lodzkiego w latach 2022-2025.

2 Podzial ten nie pokrywa si¢ z podzialem na ,,co” i ,,jak” opowiesci (Helling, 1990; Kaz-
mierska, 2012, s. 116—117), czyli roznica migdzy zawartoscia narracji a sposobami jej sformu-
towania; miedzy tym, o czym si¢ mowi, i tym, jak si¢ mowi. Helling wydziela bowiem aspekty
opowiesci, a nie samego doswiadczenia, z ktdrego opowies¢ miataby zdawac sprawe.
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Ponizsza analiza wywiadu skupia si¢ na tym, jak opracowuje si¢ wypowiedz,
aby dawala si¢ zaprezentowaé, a nastepnie odebra¢ jako biograficzna. Tym sa-
mym analiza si¢ga do podstawowego zalecenia PD, aby zaja¢ si¢ tym, co opisy
niosace ze soba roszczenie do trafnego charakteryzowania $wiata zewnetrzne-
go (obiektywnego) i wewngtrznego (subiektywnego) pozwalaja zrobi¢ w sytu-
acjach, w ktorych zostaja sformutowane.

Analiza

Zapis® przedstawia czwarta sekwencje tematyczng wywiadu (15°117—
20°49”’) po$wigcong nastoletniemu okresowi zycia Heleny. Zajecie si¢ fragmen-
tem zapisu ma oczywistg wade: nie jest to analiza pelnego materiatu, a przeciez
to wywiad jako cato$¢ oraz sposoby taczenia jego czesci okreslaja co- i jak-
-dos§wiadczenia. Analiza fragmentu ma tez jednak zalete: odpowiada czgstej
praktyce obecnej w publikacjach z zakresu badan biograficznych, ktéra polega
na zajmowaniu si¢ wlasnie fragmentami, a nie caloscia wywiadoéw. Prace roz-
patrujace cato$¢ materiatu to rzadkos$¢ (por. Waniek, 2025, w przygotowaniu).
Niemniej przytoczony nizej fragment zostat wyodrgbniony w wyniku przepro-
wadzenia sekwencyjnego podziatu catego wywiadu. Nastepuje on zaraz po se-
kwencji trzeciej, zorganizowanej na kanwie mowienia o nauce w liceum, i za-
powiada sekwencje piata, w ktorej wraca tematyka edukacyjna (przygotowania
do matury). W zapisie ,,B” oznacza badacza, ,,H” — Heleng. Transkrypcja zostata
wykonana z zastosowaniem czg$ciowo uproszczonego, a czgSciowo uzupetnio-
nego zestawu symboli opracowanych przez Gail Jefferson (2004; por. Hepburn
i Bolden, 2013):

stato nacisk potozony na wybrang czes¢ wypowiedzi
yi przedtuzona gloska

bar/ wypowiedz urwana

>no wlasnie<  przyspieszone mowienie

<takie> spowolnione méwienie

() mikropauza, ok. 0.2 sekundy

(1.0) dtugosé pauzy mierzonej w sekundach

£wspominam£ glos ,,usémiechniety” (ang. smiley voice)
((kaszlnigcie)) informacja o parawerbalnych cechach wypowiedzi

3 Opracowanie wiasne.
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ja tez tam (.) mialam pierwszego chiopaka w liceum
wtadnie: y chyba y:: od pier/ od pierwszej klasy do
drugiej potem zerwalismy 1 to byto bardzo dla mnie y::
(0.5) bardzo ciezkie w zasa/ >aha no i tutaj nie nie
wspominam ze ja taka mocna depresyjna bytam< od m/ od
<takich wtasnie lat (1.0) y:: m:todzienczych> y:: czyli
tak okolo pietnastu czternastu pietnastu szesnastu lat

takie epizody depresiji z y: z perspektywy (.) wiem ze
zaliczatam regularnie e: plus samookaleczanie >na
zasadzie po prostu cietam< y:: sobie rece c/ co byto

raczej <takie> y: no w ukryciu nie nie e: moim rodzicom
tego nie méwitam kiedy$ moja mama to odkryta i
oczywiscie tam zrobita histerie straszna (0.5) em: i
(1.0) tyvko ze bardziej byta chyba przejeta soba ze jak
ja jej moge to robié¢ (.) ze ze sie pocielam ni/ no nie
wiem £>w kazdym razie tak to wspominam<f

e:: i:: ym:: no tak ze tak ze y y y tez to wspominam y
ten okres witasnie tego nastoletnich lat jako taki
((kaszlniecie))

(0.5) duzo pod znakiem smutku takiego: i i i i duzych
problemédw emocjonalnych (.) ja pisatam wiersze wtedy i:
e no taki taki typ (0.5) i y: i tez to rozstanie z tym
moim chitopakiem z ktédrym bytam rok w liceum on chodzil
do tego samego liceum byl o rok starszy (0.5) y: to tez

okupitam bardzo duza: no mys$le ze depresja: (.) z
perspektywy tylko ze to sie m: zazebito jeszcze
najpierw umart méj dziadek (.) y: jak bytam (.) >jak

miatam siedemnascie lat czyli to byio tak< m: >miedzy
pierwsza a druga klasa liceum< 1 y: zmarl na raka bar/
dosy¢ szybko bo tam diagnoza byla w lutym on zmarit w

lipcu

mhm

e: 1 to byt w sumie mdéj ostatni dziadek bo: witasdnie (.)
mo/ m:: mojej y: babci (.) mamy mojej mamy nie znaltam

ona zmarta na raka piersi jeszcze za/ jak moja mama
byta dosy¢é mioda bo miata no mtoda po prostu bo miaia
08/ dziewietnascie lat

mhm

wiec y:: tez chorowata diugo i moja mama m: >no wyrosita
w takiej traumie< tej choroby i y: S$mierci matki y:: y
i jakby sama (.) przekazala mi taki lek przed tym tez

y: rakiem piersi bo: ona sie badata regularnie >przez
cate zycie 1 ja zawsze miatam takie poczucie zZe moja
mama moze tez zachorowa¢ na tego raka piersi< (0.5) 1i:
y:: no i1 tak sie staio (1.0) no

mhm

i to $/ to sie stalo wltasnie mniej wiecej w tym okresie
jak méj dziadek umart y zaraz po tym moja mama
zachorowata na raka piersi i rozstaiam sie z tym moim
chiopakiem >w sensie on mnie zaraz w sumie po tym
zostawii<

mhm
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53 H: m:: jak moja mama miata tag chemie (.) ta to ja wtedy/
54 >to bylo zaraz po mojej osiemnastce< wiec to jest takie
55 wydarzenie ktére (0.5) em dosyé duzy wpiyw na mnie y
56 miato (.) y a wczedniejsze >0 ktdérym oczywiscie teraz
57 znowu retrospekcja bo o tym zapomniatam

58 B: mhm

59 H: fpowiedzieéf wczedniejsze takie mocne w

60 dziecinstwie jak miatam jedenasdcie lat< totwo/ w

61 grudniu dwutysiecznego roku moja (.) babcia umarita ta
62 jedyna ktdéra znatam (.) y:: 1 y ona zmarta tez na raka
63 ale ja/ chyba jajnika tak jajnika (1.0) i czyli mama

64 mojego taty m i1 ona tutaj blisko mieszkata witasnie (.)
65 z tym z tym dziadkiem ktdéry zmart y (.) w tym

66 pdzniejszym okresie natomiast tata mojej mamy mieszkal
67 w Elblagu bo sie wyprowadzil niediugo po: bo byl

68 wojskowym wyprowadzil sie niedlugo po émierci babci

69 (0.5) z nowa zona (.) no i to tez bylo takie wydarzenie
70 dosy¢ takie w/ bo moja mama ma tez brata i siostre 1

71 mbéj tata tez ma brata

72 B: mhm

73 H: i siostre i y: oni tam

74 B: ((kaszlniecie))

75 H: w tej rodzinie tak dosy¢ nieciekawie do tego podeszli y
76 byta tam taka spina ostra o to bo ona byla dwadziescia
77 pie¢ lat miodsza

78 B: mhm

79 H: on sie dosy¢ szybko po s$mierci babci z nia zwiazal wiec
80 ogdlnie bylo to takie: moja mama raczej wspomina to

81 inaczej niz jej rodzenstwo bo jej rodzeAstwo jest pieé
82 dziesieé lat starsze i (.) ona byta taka najmtodsza tam
83 i (0.5) my$le ze ma duzo znieksztalcen poznawczych na
84 ten temat ale to juz £jest moja analiza

85 B: mhm

86 H: historii rodzinnejf

87 >no wtasnie< to pierwsze takie mocne wydarzenie to byia
88 ta Smieré¢ mojej babci jak miatam jedenascie lat (0.5) i
89 przy okazji moja mama wtedy poronita tez i to byio

90 takie ja bardzo chciatam mieé¢ rodzenstwo ja ja juz

91 bytam starsza no bo miatam jedenascie lat wiec takie

92 B: ((kaszlniecie))

93  H: no jako ta jedynaczka tak marzylo mi sie zeby mieé to
94 rodzenstwo i (.) miatam duzZze nadzieje z tym zwigzane no
95 a niestety nie wyszlo wiec t/ to byla znowu taka

96 kumulacja dwéch wydarzen a tutaj byta kumulacja znowu
97 dwéch wydarzen ze moja mama zachorowalta b/ miata chemie
98 miata mastektomie (.) 1:: mdéj chiopak mnie zostawiil

99 (1.0) no i to byto takie no i to bylo wtasdnie na te

100 osiemnascie lat (1.0) y:: no i bardzo ciezko to to to
101 zniostam bardzo Zle to wspominam to sie tez zaraz z

102 moja maturg w sumie za chwile mialtam

103 B: mhm:
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104 H: tgq mature pisatam (1.0) m:: no i to takie moge

105 powiedzie¢ jedno z takich y granicznych wydarzen dla
106 mnie (1.0) ta mature dobrze napisatam ja y: chciatam
107 juz zdawa¢ na a na asp (.) aha Jjeszcze wtedy w tym

108 samym okresie kiedy to wszystko sie dzialo

109 B: mhm

110 =: to:: y jeszcze y:: cztery razy zdawalam na: prawo jazdy
111 dopiero za czwartym razem zdatam i to tak bylo raz za
112 frazemf

113 B: mhm

114  =: i z takie porazki po prostu jakby jeszcze tu nie zdatam
115 znowu nie zdatam znowu nie zdatam i (0.5) tak mdéj tata
116 mnie wtedy dosy¢ mocno y wspieral kibicowal

Pod wzgledem strukturalnym pierwsza czg$¢ tej sekwencji stanowia wersy
1-16 (cierpienie w okresie dojrzewania); drugg — wersy 1756 (choroba i $mierc¢
matki); trzecig — wersy 5686 (dziadek); czwarta — wersy 86—101 (wydarzenia
w jedenastym roku zycia); 101-115 (seria porazek). Zapis konczy si¢ poczat-
kiem nowej sekwencji na temat relacji z rodzicami. Wybrana sekwencja ma trzy
podstawowe cechy organizacyjne. Po pierwsze, rozwija si¢ wokotl pojedynczych
wydarzen. Kazde z nich jest przedstawione jako spelniajgce wyraziste kryte-
rium doboru: wydarzenia sg albo ‘mocne’, albo ‘ciezkie’, albo ‘graniczne’. Po
drugie, kazde jest jednoznacznie datowane wiekiem Heleny, przez co opowies¢
biograficzna uzyskuje posta¢ kalendarium. Po trzecie, Helena sama korzysta
z konceptualizacji powierzchni i glebi (zewnetrznych instytucji i prawdziwego
doswiadczenia; stowa i subiektywnego poczucia itp.). Te trzy cechy organizacyj-
ne sktadajg si¢ na sposdb opracowania opowiesci jako rozpoznawalnie biogra-
ficznej. Jak wigc ta opowies¢ jest skonstruowana, ze mozna powiedzie¢: ,,tu jest
biografia”? Jak czyni si¢ ja zewngtrznym wyrazem co- i jak-doswiadczenia?

Opowiadanie w trybie bycia doswiadczona przez zycie

Jezyk ekspercki

W analizowanym fragmencie (i calym wywiadzie) mozna wyodrgbnié sze-
roki zakres srodkoéw psychologizacji trudnej historii osobistej: epizody depres;ji,
depresja, samookaleczenie, znieksztalcenia poznawcze, wydarzenie graniczne,
typ, trauma, lek, histeria, analiza (historii rodzinnej), kumulacja, retrospekcja,
relacje, problemy emocjonalne (w innych fragmentach wywiadu takze ADHD,
OCD - zaburzenia obsesyjno-kompulsywne)’. Wywiad z Heleng potwierdza

4W cudzystowach apostrofowych (¢ ) znajduja si¢ stowa przytaczane za zapisem.
>W innych fragmentach sg tez wyrazenia, skadingd nieopatrzone zadnymi oznakami dy-
stansu, takie jak high need baby, strigerowac, tradwife, challenge. Ich obecno$¢ ulatwia taki
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wiec istotnos¢ tego rodzaju jezyka w narracjach oséb urodzonych po 1980 roku
(Waniek, 2023). Ale istotne sg tez trzy dodatkowe wiasnosci jezyka tego frag-
mentu.

Ot6z w opowiesci Heleny (a) jezyk ,,psy-" (psychologiczny, psychiatrycz-
ny, psychoterapeutyczny itp., por. Rose, 1998, 1999) nalezy do szerszej grupy
wyrazen eksperckich, w ktorej znajduja si¢ takze wyrazenia z jezyka medycz-
nego: rak, rak piersi, rak jajnika, chemia, mastektomia. Jezyk ,,psy-" jest wyraz-
ng leksykalng czg$cig obok innych wyraznych leksykalnych czg$ci, a wiec nie
wyznacza catosci jezyka eksperckiego obecnego w wywiadzie. Ponadto (b) cata
ta poszerzona grupa fachowo-abstrakcyjnych poje¢ znajduje wyrazne zastoso-
wanie retoryczne w opowiesci o konkretnym zyciu. Dzieki niej podjeta zostaje
praca retoryczna nad opowiesciag w zakresie co-dos§wiadczenia (okres dorasta-
nia zostaje wypeliony ‘mocnymi wydarzeniami’, 87) oraz jak-do$wiadczenia
(‘miatam duze nadzieje z tym zwigzane no a niestety nie wyszlo’, 94-95). Co-
-dos§wiadczenia przedstawia przesztos¢ Heleny jako peina glebokich przezyé
(jak-doswiadczenia) i odwrotnie: przedstawienie do§wiadczenia jako glebokie-
go implikuje, czym byta dana jednostka konstrukcyjna historii osobistej (co-do-
swiadczenia). Wreszcie, (¢) gdy rozpatrzy si¢ owa catos$¢ jezyka eksperckiego
w odniesieniu do jego zastosowania, to konieczne staje si¢ dodatkowe powiek-
szenie jej o zwroty, ktore nie majg oczywistych cech technicznego jezyka spe-
cjalistycznego, a przez to sg retorycznie mniej wyraziste, ale ktore w uzytku,
jaki mozna z nich uczyni¢, sktadaja si¢ na ustanowienie Heleny osoba w moral-
nym sensie do§wiadczong przez zycie. Wsrdd nich znajduja si¢ takie frazy jak
‘pod znakiem smutku takiego’ (20), ‘wydarzenie ktore dosy¢ duzy wplyw na
mnie miato’ (55-56), ‘to tez bylo takie wydarzenie dosy¢ takie’ (69-70), ‘kumu-
lacja dwoch wydarzen’ oraz ‘kumulacja znowu dwoch wydarzen’ (96-97), ‘bar-
dzo cigzko to to to zniostam bardzo Zle to wspominam’ (100-101).

A zatem w opowiesci Heleny jezyk ,,psy-" wystepuje, ale nie samodzielnie,
lecz w ramach szerszego zestawu wyboréw leksykalnych, ktore kierunkujg in-
terpretacje wywiadu na mozliwos¢, iz Helena jest do§wiadczona przez zycie.
Takie opracowanie nadaje moralny status narratorce i ulatwia odczytanie jej
stow w kategoriach moralnych: przeszto$¢ staje si¢ przesztoscig powazng, trud-
na i przepelniona kryzysami. Tym samym bycie doswiadczong przez zycie wia-
cza opowies¢ w obieg kultury bycia ofiarg (Campbell i Manning, 2018), w ktorej
bycie ofiarg to status moralny oparty na wartoSciowaniu przezywania cierpie-
nia, braku ostony przed skrzywdzeniem, bycia w potrzebie czy niekorzystnym

oto odbiér wypowiedzi Heleny: nie tylko jezyk ekspercki, ale tez angielszczyzna jako (global-
na, wigc i powszechna) lingua franca dyskursu tozsamo$ciowego wyraza (indywidualng, wigc
i niepowtarzalng) biografi¢ Heleny trafniej, niz zrobilby to prawdopodobnie niewystarczajacy
jezyk ojczysty.
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potozeniu (Campbell i Manning, 2018, s. 22 i nast.). Inaczej jednak niz w anta-
gonizujacej i odnoszacej si¢ do koncepcji tzw. mikroagresji odstonie kultury by-
cia ofiarg analizowanej przez Campbella i Manninga bycie do§wiadczong przez
zycie nie musi wskazywac¢ winnego skrzywdzenia. Moze by¢ kulturg ofiary bez
wroga i cierpienia bez winowajcy.

Udostepnianie preferowanej interpretacji

Jezyk abstrakcyjno-ekspercki znajduje dla siebie uzytek bez wzgledu na to,
czy na danym etapie opowie$¢ rozwijana jest w komunikacyjnym schemacie
narracji, czy argumentacji (por. Schiitze, 2014). Tryb bycia dos§wiadczong przez
zycie ksztaltuje cato§¢ wypowiedzi oddawanej do interpretacji. W zwigzku
z tym mozna postawi¢ seri¢ pytan o zasadniczej istotno$ci nie tylko dla analizy
tego wywiadu, ale takze dla innych analiz: czy z opowiesci Heleny wynika, ze
jest ona podmiotem swoich dziatan czy ofiarg okoliczno$ci, w jakich si¢ znajdo-
wata? Czy chciala tego, o czym opowiada, czy tez nie miata kontroli nad swoim
zyciem i Owczesnym postepowaniem? Czy przywolywany moment zycia byt
objety biograficznym beztadem, czy tez byl zamierzonym planem zrodzonym
z wlasnej inicjatywy? Przyjety tu sposob analizy nie dazy do odpowiedzi na te
pytania, lecz uwzglednia, ze takie sprawy, jak plan, bycie ofiarg czy sprawstwo,
s3 obecne w opowiesci w postaci problemoéw, ktére wymagaja jawnego pokie-
rowania w opowiesci.

Ot6z Helena mowi, ze ‘zaliczata regularnie’ epizody depresji ‘plus samo-
okaleczanie’ (8—10). W opowiesci tragedie te pojawiaja si¢ zaraz po tym, jak
narratorka przedstawia siebie z przeszlosci jako ‘mocno depresyjng’ (5). Suge-
ruje to nie tylko powtarzalno$¢ tragicznego co- i jak-doswiadczenia — wielokrot-
ne nastepowanie standw i aktow powigzanych z poczuciem krzywdy i bolu —
ale podpowiada réwniez, ze Helena byla bezwolng ofiarg okolicznoéci, na ktore
nie miata wptywu. Kilka werséw dalej zastosowanie znajduje inne opracowanie
osobistej tragedii, a co za tym idzie — problemu sprawstwa i ofiary. Przy okazji
moéwienia, ze mama odkryla tajemnice okaleczen corki, pojawia si¢ sformuto-
wanie ‘oczywiScie tam zrobita histerie¢ straszng (0.5) em: i (1.0)’. Pociaga ono za
soba istotng ze wzgledow moralnych mozliwo$¢ odebrania reakcji mamy jako
spodziewanej w swojej nieproporcjonalnosci do sytuacji (‘oczywiscie tam’, 13).
Jednoczesnie charakteryzuje ono réwniez 6wczesng sytuacj¢: mozna byto na nia
zareagowac lepiej, a wigc inaczej, niz zrobila to jej mama, i inaczej, niz mozna
byloby si¢ spodziewaé po kazdej mamie odkrywajacej samookaleczenia corki.
Subiektywno$¢ mamy i obiektywnos$¢ sytuacji s3 tu przedstawione w zestawie-
niu obustronnie si¢ objasniajgcym. Nieadekwatno$¢ ‘histerii’ pojawia si¢ dodat-
kowo w ramach rozgrywania szerszej kwestii ofiary i winy. Stowa ‘tyko ze bar-
dziej byta chyba przejeta soba’ sugeruja, ze Helenie ta ‘histeria’ si¢ nie nalezala:
wina za nig lezy w psychologicznym nastawieniu mamy, a nie w obiektywne;j
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powadze sytuacji corki. Takie ztozone konstrukcje dyskursowe (Potter i Wethe-
rell, 1988, 1987, s. 35) shuza nie tyle zdaniu sprawy z odpowiedzialnosci i winy,
ile retorycznemu ich rozegraniu i dostarczeniu preferowanej interpretacji (tu:
zgodnej z calo$ciowa linig opowiesci). W tym przypadku zaraz po czgsci, w kto-
rej biografia Heleny odznacza si¢ ciggiem zyciowych dramatow, pojawia si¢
cze$¢, w ktorej to reakcja bliskich na te dramaty wydaje si¢ nieadekwatnie po-
wazna i sama staje si¢ kolejnym ‘mocnym wydarzeniem’.

Uprzedzanie konkurencyjnych interpretacji

‘Epizody depresji’ oraz ‘samookaleczanie’ obecne sag w opowiesci jako wy-
darzenia wystepujace ‘regularnie’ (9). Psychologia dyskursowa mowi w takich
przypadkach o wystgpieniu sformutowan skryptowych (w przeciwienstwie do
kognitywistycznie pojmowanych skryptow poznawczych; por. Edwards, 2023,
s. 26, 1997). W zyciu codziennym pozwalajg one wykonywac rozne retoryczne
zadania, migdzy innymi pomagaja ustanowi¢ faktem to, o czym mowa. W tym
przypadku ‘regularno$¢’ pozwala poda¢ ‘epizody’ oraz ‘samookaleczenie’ jako
fakty potwierdzone wielokrotnym powtarzaniem si¢ i przeciwdziata¢ konku-
rencyjnej interpretacji, wedtug ktérej Helena mowi tylko o swojej interpretacji,
a nie o prawdziwych zdarzeniach. Sformutowania skryptowe daja mozliwosé
uprzedzenia konkurencyjnej i nieprzychylnej interpretacji, ze Helena nie jest
ofiarg okolicznos$ci, lecz nierozwazng sprawczynig swojej niedoli. Regularnosé
przypisana zostaje bowiem temu, co dziato si¢ w zyciu Heleny jako osobnego
i samodzielnie dos§wiadczajacego Ja, a nie na przyklad sposobowi zachowania
nastoletniej mlodziezy (por. Edwards, 1997, s. 245). Bylaby to jedna z konku-
rencyjnych interpretacji, ktoérej wybranie jest rowniez mozliwe na podstawie
wywiadu, ale ktora zostaje uprzedzona. Ot6z w sekwencji wczesniejszej (trze-
ciej, nieprzytoczonej w transkrypcji) Helena wprowadza watek zycia ze swoja
grupa przyjaciot. W zapisie (sekwencja czwarta) ‘epizody depresji’ i ‘samooka-
leczenie’ sa podane jako doswiadczenia wylacznie narratorki, a nie choéby jako
wynik nasladownictwa, imitacji cudzego stylu bycia, eksperymentowanie z cia-
lem i swoja tozsamoscia, skutek podporzadkowania oczekiwaniom grupowym.
O ile Helena méwi o okaleczaniu swoich rak i reakcji jej mamy, o tyle wyste-
puje w opowiesci jako centrum gromadzenia si¢ co- i jak-dosSwiadczenia oso-
bistego. Sformulowanie jej biografii odbywa si¢ przez formulowanie jednych
interpretacji jako faktycznych i uprzedzanie innych, co tgcznie pozwala mowié
w trybie bycia doswiadczong przez zycie.
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Opowiadanie w trybie bycia kompetentng biograficznie

Modalizacja wypowiedzi a pamieé biograficzna

W opowiesci Heleny przesztos¢ jest znana i zrozumiata, panuje w niej porza-
dek, nie ma zagadek. Helena uobecnia si¢ w wywiadzie nie tylko jako narratorka
opowiesci (instancja wypowiadajaca stowa), ale tez kompetentna biograficznie
znawczyni swojego zyciowego kalendarium. Ma to istotny zwigzek z obecno-
$cig w narracji $srodkoéw modalizacji wypowiedzi (Potter, 1996). W pierwszej
czescei fragmentu (1-16) zwraca uwage to, ze opis faktualny (por. Stachowiak,
2023), czyli wypowiedz opracowana jako wierne sprawozdanie z tego, co rze-
czywiscie miato miejsce (tu: wypowiedz sformulowana jako prawdziwy opis
relacji corki i matki), jest zestawiony z fraza ‘no nie wiem £>w kazdym ra-
zie tak to wspominam<£’ (15-16). Fraza ta wypowiadana jest szybciej niz opo-
wie$¢ o reakcji matki i oznaczona jest parawerbalnym sygnatem dystansu do
tresci wypowiedzi (moéwienie z u§miechem). Istotne jest tu migdzy innymi to,
ze w swojej opowiesci Helena wielokrotnie méwi o ‘wspominaniu’ przeszto$ci
(np. 17, 80, 101), a nie cho¢by o przypominaniu sobie®. W obliczu takiej r6zni-
cy miedzy tym, co jest w wywiadzie, a czego w nim nie ma, mozna rozpatrzy¢
mozliwosci, jakie daje wspominanie i przypominanie sobie w ramach organizo-
wania opowiesci.

Po pierwsze, wspominanie niesie ze sobg sugesti¢ podejmowania tej czyn-
nosci po raz kolejny — kolejnego powrotu do przeszlosci przy wzglednie utrwa-
lonym stosunku do niej. Przypominanie sobie za§ mogtoby implikowaé aktyw-
nos$¢ dziejacy si¢ w biezacej chwili, a wigc swoiscie jednorazowg i wczesniej
nieprzepracowana. Po drugie, ,,wspominam” i ,,przypominam sobie” r6znig si¢
stopniem modalnos$ci (Potter, 1996, s. 112; por. takze Mautner, 2011, s. 65-69;
Fairclough, 2003), czyli mozliwoéciami zawarcia w wypowiedzi implikacji na
temat pewnos$ci wypowiadanych uwag. ,, Wspominam” ma nizszg modalno$¢ niz
,»przypominam sobie”, poniewaz nie wigze z wypowiedzig roszczenia do bycia
wierng dyskursowa odbitka przesztosci; z kolei ,,przypominam sobie” pozwa-
la przedstawi¢ okreslong wersje przesztoéci jako pewna w wyzszym stopniu.
Tworzy to hierarchi¢ sposobow modalizacji wypowiedzi (por. Latour i Wo-
olgar, 2020, s. 127-143): ,,wspominam” zawiera w sobie mniej pewno$ci niz
,»przypominam sobie”, ale wigcej niz nieobecne we fragmencie ,,domyslam
si¢”. Po trzecie, réznice w stopniu modalno$ci to takze réznice w sugestiach na

¢ Argumenty iloSciowe nie majg zadne;j sity decydujacej dla rozwijanej w tym opracowaniu
argumentacji, przy czym w trakcie calego wywiadu Helena uzywa stowa ,,wspominaé” przy-
najmniej 24 razy. Ta liczba nie dotyczy uzycia wyrazu ,,wspomina¢” w znaczeniu nadmieniania
czy dopowiadania. ,,Przypominaé” (sobie, a nie np. komus$ o czyms$) nie pojawia si¢ ani razu
w analizowanym fragmencie. W odniesieniu do tego, co Helena w danej chwili robi, by skon-
struowac opowies¢, stowo to pojawia tylko dwa razy w calym wywiadzie.
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temat stopnia zaangazowania w formulowanie wypowiedzi. Nizsza modalno$¢
(,,wspominam”) promuje odbior opowiesci jako bardziej zaleznej od narrator-
ki, wyzsza modalno$¢ (,,przypominam sobie”) ostabia za$§ wrazenie tej zalez-
nosci i implikuje, ze opowies¢ wierniej oddaje fakt (por. Woolgar, 1988, s. 69—
72). W ten sposob mozliwe jest wyeksponowanie panowania nad opowiadaniem
1 przedstawienie go jako relacji z rzeczywistosci takiej, jaka wtedy realnie byla,
a zarazem pomniejszenie mozliwego wrazenia, ze podlega si¢ subiektywnym
ograniczeniom w ujawnianiu prawdy o swoim zyciu.

Modalizacja wypowiedzi a rozgrywanie kontrastow retorycznych

Opowiadanie w trybie bycia kompetentng biograficznie bazuje na dwéch za-
sadniczych aspektach: Helena (a) teraz wie, czym byly koleje jej losu (jej 6w-
czesne co- i jak-doswiadczenia), oraz (b) ona to wie (narratorka przedstawia
opowies¢ jako zawierajaca jej wiedzg, jej refleksje, jej retrospekcje, jej analize
sytuacji rodzinnej).

Z tych dwoch aspektow rodzi si¢ pierwszy kontrast: mi¢dzy przypisang sobie
obecng kompetencjag w pojmowaniu swojej przesziosci a implikowang dawng
niekompetencja. Podobnie jak w przypadku jezyka eksperckiego, to nie taka czy
inna leksyka nadaje swoisto$¢ narracji, tylko zadanie, ktorego wykonanie jest
jej powierzane. W tej roli nawracajagce w wywiadzie ‘wspominam’ wspotdziata
z tym, co Helena ‘wie’ lub ‘mysli’. Na podstawie obecno$ci tego kontrastu moz-
na pyta¢, w jakim zakresie wywiad pozwala analizie wnosi¢ o do$wiadczeniu
Heleny. Nie jest to pytanie o analityczna dostgpno$¢ konstrukeji opowiesci, ale
o dostepnos¢ doswiadczenia jako przednarracyjnego zrodta wypowiedzi. Pyta-
nie to jest istotne dlatego, ze w trakcie rozwijania opowiesci Helena wystepuje
jako kompetentna biograficznie — obeznana z tym, czym jest jej biografia, przed-
stawia si¢ wigc jako dobre zrodlo wiedzy o swojej przesztosci, na ktorym kazda
analiza biografii moze si¢ nastgpnie pewnie oprze¢. Tyle tylko, ze to, co Helena
‘wie’ (8) lub ‘mysli’ (83) nie jest podawane jako prosta negacja tego, czego ‘nie
wie’ (15-16), ale umozliwia odbior Heleny jako jezykowo i narracyjnie przy-
gotowanej do moéwienia o sobie, do mowienia o przesztosci, do brania udziatu
w badaniu, do udostepnienia w nim tego, co w opowiesci osoby doswiadczonej
przez zycie mialoby si¢ znalez¢. Bycie rozpoznawalnie kompetentng biograficz-
nie w polaczeniu ze §rodkami modalizacji daje wiele mozliwosci retorycznej or-
ganizacji opowiesci. ,, Wspominanie” jest bowiem nizej w hierarchii modalnosci
niz ,,wiedza”. Wlasnie ta nieekwiwalentnos¢ ,,wspominania” i ,,wiedzy” pozwa-
la r6znie rozgrywaé zwiazek migdzy stowami a mysleniem i wiedza.

Co wigcej, to, co Helena formutuje jako wiedze aktualng (‘z perspektywy’;
25-26), bezposrednio wspoélgra z dodatkowym — drugim — kontrastem: miedzy
wyeksponowaniem narratorki w opowiesci a jej ukryciem. Ekspozycja i ukrycie
znajduja zastosowanie osobno w réznych watkach tematycznych wywiadu, ale
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pojawiaja si¢ tez tacznie w obrebie jednego watku. W czesci trzeciej fragmentu
sposob, w jaki mama Heleny pamigta zwigzanie si¢ swojego ojca (dziadka Hele-
ny) z nowa zong, jest poczatkowo przedstawiony jako fakt wynikajacy z wieku,
w jakim byla jej mama, gdy to si¢ stato. Zastosowanie dyskursu faktualnego (De-
masi, 2020) ostabia obecno$¢ Heleny-narratorki w jej opowiesci — ujmuje wyra-
zisto$ci Heleny jako autorki. Z kolei w wersach 82—-86 Helena ujawnia si¢ jako
narratorka na biezaco opracowujaca opowies¢: ‘ale to £jest moja analiza histo-
rii rodzinnej£’’. Helena wystepuje jako jednoznacznie wyeksponowany podmiot
opowiesci, ale dodatkowo stowa te sa opatrzone gtosem u$miechnigtym (ang.
smiley voice). Pozwala on wprowadzi¢ do opowiesci konieczne objasnienie tego,
co zostato sformutowane w dyskursie faktualnym z jednoczesnym zdystansowa-
niem si¢ do wlasnej wypowiedzi jako stow swoiscie niezobowigzujacych.

Trzeci kontrast: Helena méwi ‘no tak ze tak ze y y y tez to wspominam y
ten okres wlasnie tego nastoletnich lat jako taki (0.5) duzo pod znakiem smutku
takiego: 1 1 1 1 duzych problemoéw emocjonalnych’ (17-21). Takie wypowiedzi
okresla sie czasem jako podane od strony przedmiotu (ang. object-side, Potter
iin., 2020; Edwards i Potter, 2017). Kierujg one w stron¢ stanu rzeczy, a nie opi-
nii osoby, ktora je formutuje. Z kolei wypowiedzi podane od strony podmiotu
(ang. subject-side) tworza dystans wobec przedmiotu i kierujg ku osobistemu
ustosunkowaniu. Opisy podawane od strony przedmiotu znajduja zastosowanie
wtedy, gdy to, o czym mowa, tworzy si¢ przyrodzong czescig Swiata, porzadku
rzeczy itp., a nie na przyktad §wiadectwem subiektywnego mniemania. Obie
opcje sa obecne w biezacym dyskursie potocznym (Edwards, 2023a). Stad opo-
wies¢ Heleny wytozona zostaje z uzyciem spotecznie skonwencjonalizowane;,
a przy tym ztozonej, konstrukcji dyskursowej: taczy ‘wspominanie’ (wzgledna
niska modalnos¢) z oceng nastoletno$ci od strony przedmiotu i z wykorzysta-
niem eksperckiej kategorii ‘probleméw emocjonalnych’ (15-17).

Retoryczne bogactwo narracji

Mozna wskaza¢ dwa dodatkowe aspekty powierzchni wywiadu z Helena:
wielozadaniowo$¢ wypowiedzi oraz retoryczng rolg niuansow dyskursowych.

Wielozadaniowo$¢
Wypowiedzi pozwalaja wykona¢ wiele czynno$ci jednoczesnie i wywolaé
rozne nastgpstwa®. W wersach 24-26: ‘to tez okupitam bardzo duza: no mysle ze

" Podobnie w wersach 15-16: ‘no nie wiem £>w kazdym razie tak to wspominam<£’. Na
temat ‘no nie wiem’ — patrz nizej.
8 Wykorzystujgc sformutowania etnometodologa Lawrence’a Wiedera (1974, s. 167-182),
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depresja: (.) z perspektywy’, pojawia si¢ jednoczesnie: (a) modalizacja — ‘my-
Slenie’ (w przeciwienstwie do retorycznie dostepne;j ,,pewnosci”) przedstawia to,
co si¢ stato (‘depresja’), w sposob odwolywalny, nieostateczny, z ktérego mozna
si¢ wycofa¢ w razie sprzeciwu; (b) jezyk psychologiczno-ekspercki — katego-
ria ‘depresji’ pozwala uczyni¢ Heleng jednoznacznie poszkodowang i umiescié
jej histori¢ osobista w trybie bycia doswiadczong przez zycie; (c) srodki bycia
kompetentng biograficznie — opowiadanie o przesztosci czyni przeszios¢ obec-
nie (czyli po czasie) zrozumiatg zardwno dla publiczno$ci wewnetrznej (stucha-
jacej siebie Heleny), jak i zewngtrznej (badacza) (por. Schiitze, 2012, s. 209).

Wszystkie te wlasciwosci szczegotowe sg ponadto podporzadkowane ogodl-
niejszej wyktadni interpretacyjnej, w ktorej roznice miedzy przedstawianiem
biografii i terapia, a co za tym idzie migdzy wywiadem biograficznym a sesja te-
rapeutyczng, sg wprost niwelowane®. Helena instruuje badacza, ze robi to, co juz
potrafi, uczestniczy w zdarzeniu, ktére zna. W ramach catej opowiesci Helena
wystepuje jako ta, ktéra zna siebie, wie, kim jest, wie, co robi teraz, i czym byto
to, co robita kiedys, a takze co robig i robili inni. To, czego z opowiesci mozna
dowiedzie¢ si¢ o biografii Heleny, jest jej wersja kompetentng (w wyzej analizo-
wanym sensie). Ztozono$¢ wynikajaca z wielozadaniowosci tej wypowiedzi nie
polega wigc na tym, ze glebia biograficzna jest pomieszczona w formule lapi-
darnej (24-26) lub obszernej'?, opisowej lub argumentacyjnej, tylko na tym, ze
jest ona bogata retorycznie i implikacyjnie oraz zmusza analizg celujaca w re-
konstrukcje doswiadczenia z wywiadu do wybierania sposrod wielu niewyklu-
czajacych sie odczytan.

Niuanse dyskursowe: ‘no nie wiem’

W odniesieniu do wszystkiego, co stato si¢ cze$cia wywiadu, mozna py-
taé: ,,dlaczego to padto tu?” (Sacks, 1992, s. 352). Mozna na przyktad pytac,
co sprawia, ze zaraz po uwagach na temat reakcji mamy na okaleczenia corki
w wersach 15-16 pada ‘no nie wiem £>w kazdym razie tak to wspominam<g£’.

mozna wskazac, ze to, co si¢ mowi, jest wieloformulatywne (multi-formulative) i wielonastgp-
stwowe (multi-consequential).

°W innej sekwencji tematycznej Helena mowi o postawionym przed nig zadaniu opowie-
dzenia o zyciu jako zadaniu juz jej znanym i kiedy$ wykonanym: ‘jak bylam w psychoterapii
psychoanalitycznej 1 wtasnie to na tym polegato’.

19Por. wypowiedz sformutowang kilka minut po fragmencie objetym analizg (zapis uprosz-
czony): ,,taka mam bardzo silng relacje z mama, ktora czasami jest powiedziatabym toksyczna,
no ale to wiem tez po dobrych kilku latach terapii i pewnie jakby$my rozmawiali tam osiem
lat temu, czy pi¢¢ lat temu nawet, to bym zupelnie inng wizje w ogodle tego wszystkiego tutaj.
A dzisiaj mam no myslg, Ze na zupetnie innym poziomie rozumienia tego wszystkiego, tak ze
z mojg mama mam bardzo bliska relacj¢, ale no momentami za bliska i taka, ze tez si¢ $cinamy,
bo juz teraz po prostu mam zupehie inne podejscie do wielu wielu kwestii”.



82 JERZY STACHOWIAK

W terminologii analizy autobiograficznego wywiadu narracyjnego odpowiedz
bylaby taka: jest to typowy komentarz argumentacyjny, w ktorym narratorka
slaczy owczesng i terazniejszg perspektywe, pokazujac, jak dzisiaj patrzy na
tamte do$§wiadczenia, ich dynamike oraz konsekwencje. Nastepnie wraca do
narracji”’ (Kazmierska i Waniek, 2020, s. 76). Mozna byloby tez udzieli¢ innej
odpowiedzi: stowa ‘no nie wiem’ pozwalaja poradzi¢ sobie w nietatwym inter-
akcyjnie i potencjalnie obcigzajacym moralnie momencie opowiesci, ktory zo-
staje opracowany jako niewypowiedziana wprost odpowiedz na pytania o to, kto
cierpiat i kto ponosi wing.

Dlatego tez fraza ‘no nie wiem’ nie ma wiele wspdlnego z ,,wiedzie¢” jako
stowem odnoszacym si¢ do poznawczego wymiaru do§wiadczenia (por. Weathe-
rall, 2011). Obecnos$¢ tej frazy w tym miejscu nie polega na glosnym wypo-
wiedzeniu czego$, co dotychczas bylo wiedzg ukryta w subiektywnie dostepnej
1 wlasnie ujawnianej pamigci (Edwards, 2023a, s. 32—34). Pelni ona istotna role
retoryczng: pozwala pokierowac sprawa cierpienia i winy za ‘histeri¢ straszng’
(13) w reakcji na ‘samookaleczenie’ (9). Najpierw opowies¢ prowadzona jest
tak, ze czyni dzialania mamy reakcja wynikajaca z faktycznego zainteresowania
soba, a nie cierpigcg corka (stowo ‘chyba’ — wers 14 — kontrastuje ze zdecydo-
wanym tonem tej fazy narracji). Nastepnie za§ mozliwo$¢ wyciggnigcia wlasnie
takich wnioskoéw jest przez Helen¢ ograniczana. ‘No nie wiem’ otwiera seri¢
mozliwo$ci interpretacyjnych: ze Helena (strona podmiotowa) jednak nie jest
przywiazana do tego, co méwi; ze opis faktualny (strona przedmiotowa) jest
jednak niezobowiazujacy; ze pod powierzchnig stow Heleny nie ma ztych inten-
cji; ze Helena nie ocenia mamy; ze by¢ moze zdarzyto si¢ wtedy co$ zupetnie
innego (‘w kazdym razie’). Krétko mowigce, na tym, co tak tatwo okresli¢ ,,tylko
powierzchnig”, pojawiajg si¢ problemy winy i cierpienia oraz sg tam rozgrywa-
ne w sposob zaprzeczalny(Edwards, 2023b, s. 49, przyp. 8) — mozna je podwa-
zy¢ na pdézniejszych etapach méwienia i ewentualnie wycofaé¢ si¢ z nich, jesli
stanie si¢ to konieczne.

Uwagi koncowe

Przeprowadzona analiza prowadzi do trzech nastepujacych wnioskow. Po
pierwsze, na jej podstawie mozna zada¢ pytanie o to, czy wywiad nasycony j¢-
zykiem terapeutycznym daje szanse na wyodrebnienie z niego faktycznego zycia
(por. Waniek, 2025). Wedlug Mariusza Granosika (2019, s. 123), jesli ,,narrator
w wigkszym lub mniejszym stopniu odtwarza to, o czym rozmawiat na przyklad
z terapeuta, ktorego waznym zadaniem jest przeciez praca nad biografig pacjen-
ta (sposobem, w jaki interpretuje przeszio$¢)”, to narrator ten potencjalnie nie
kwalifikuje si¢ do analizy narracyjnej. Rzecz nie w tym, ze w ogodle nie warto
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analizowa¢ takich wywiadow, tylko w tym, ze odziatywanie przemian dyskur-
su publicznego oraz wspotczesnej kultury terapeutycznej si¢ nasila — wtdrnie
ksztaltuje ludzi dorostych, ale takze pierwotne odniesienia do siebie ludzi mto-
dych. Jesli wiec wzorowana na metodyce pracy Fritza Schiitzego analiza auto-
biograficznego wywiadu narracyjnego ma opiera¢ si¢ na wymogu uprzedniego
nieprze¢wiczenia opowiesci (Kazmierska i Waniek, 2020), to stojace przed ba-
daniem szanse na wydobycie glgbi spod powierzchni wypowiedzi stopniowo si¢
ograniczajg. Jednoczes$nie jednak te kulturowe przemiany nie ograniczajg moz-
liwosci analizy dyskursowej organizacji opowiesci uformowanej w ich wyniku.
Analiza relacji migdzy odgornie zachodzacymi makrotransformacjami dyskursu
i oddolng mikropracg retoryczng (por. Piotrowski, 2010, s. 187) zyskuje raczej
dodatkowe uprawomocnienie.

Po drugie, przedtozona analiza zmierza do wskazania, ze z probami anali-
zy wypowiedzi jako ekspresji do§wiadczenia (vide problem odno$nosci) wiaza
si¢ state, a przy tym czasami kalkulowane w rodzinie badan biograficznych, ry-
zyka wynikajgce z abstrahowania od tego, jak wypowiedz jest opracowana, ze
staje si¢ tym, za co jest brana. W ujeciu psychologii dyskursowej (i nurtéw po-
krewnych) wypowiedZz Heleny jest wypowiedzia potoczng. Ta za$ dziata tak jak
kazdy inny dyskurs potoczny: stuzy poruszaniu si¢ pomiedzy alternatywnymi
mozliwosciami dziatania spotecznego, a niekoniecznie ekspresji czgsto poszu-
kiwanych przez socjologi¢ biografistyczng réznorodnych stanow wewnetrznych
i do$wiadczenia, na ktérych dawatoby si¢ nastepnie przeprowadzi¢ procedury
potrzebne w badaniu biografii (por. Lynch, 1993, s. 287-299). Rozpatrywanie
wypowiedzi w kategoriach dzialalnego ukierunkowania dyskursu (ang. action-
-orientation of discourse; Edwards, 1997) stanowi czg$ciowa ochron¢ analizy
przed podazeniem za wzorcem odbioru, zgodnie z ktorym ,,przeciez Helena po-
wiedziata”, jakie ma doswiadczenia, co czuje i co mysli.

Po trzecie, rodzina badan biograficznych jest wewngtrznie zréoznicowana —
zainteresowanie doswiadczeniem i badanymi jako tymi, ktorzy moga da¢ do
niego dostep, nie taczy wszystkich jej cztonkow. Co za tym idzie — nie jest tak,
ze w rodzinie wszyscy zajmuja si¢ ,,tym samym”, tylko na rézne sposoby. Roz-
ne umiejscowienie w rodzinie tworzy bowiem odmiennos$ci w odpowiadaniu na
pytania: ,,czym jest to, co jest do zbadania?”; ,,czym jest to, czego dotyka ana-
liza?”; ,,czym jest to, co podlega naukowemu rozbiorowi?”. Niewspotmiernosci
w udzielanych odpowiedziach wigza si¢ bezposrednio z moralng wagg samych
badan. W wielu bowiem odmianach socjologii biograficznej docieranie do do-
$wiadczenia jest kojarzone z nacechowanym etycznie gestem wyciggania do ba-
danych reki, wspieraniem ich w spolecznie i osobiscie trudnym polozeniu, sig-
ganiem po moralnie uprawomocniong prawde $wiadka lub uczestnika trudnej
przesztosci. Analizy, ktore nie rodzg si¢ z idei oddawania ludziom glosu, wysta-
wione sg na ryzyko posadzen o niewspodiczujace, a przez to etycznie watpliwe,
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traktowanie opowiesci w kategoriach ,,jedynie” epistemologicznych. Dlatego
trzeba zaznaczy¢: przeprowadzona analiza nie jest kwestionowaniem przezy¢
Heleny, nie jest aktem watpienia w jej prawdomownos$¢ badz przypisywaniem
jej zamiaréw lub celow. Nie oznacza tez proby dowodzenia, ze narratorka nie
ma doswiadczen, ze jej doswiadczenie nie jest niepowtarzalne lub ze ktos mogt-
by zna¢ je lepiej niz ona. Nie jest przy tym proba konfliktorodnego podwazania
osiggnie¢ lub recenzowania stylu pracy tego czy innego nurtu badawczego i nie
prowadzi ku konkluzji, ze 6w nurt tkwi w chronicznym btedzie, z ktérego wy-
acznie sily analizy dyskursu moga go wyprowadzi¢. Analiza ta przyjmuje, ze
do rodziny badan biograficznych moga naleze¢ tez takie prace, w ktorych pro-
blem powierzchnia—glebia zostaje podjety jako potoczny $rodek interpretacii,
znajdujacy zastosowanie i w opowiesciach biograficznych, i w samej socjologii
biografistycznej, w zwigzku z czym powinien by¢ badany wlasnie w tej podwoj-
nej roli.
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