Zasady etyczne obowigzujace w czasopismie

Redakcja ,,Ruchu Literackiego” informuje, ze redakcje, Rade Naukowa, Autoréw,
Recenzentéw obowigzujg zasady etyki formutowane przez Komitet ds. Etyki
Publikacyjnej— COPE Code of Conduct and Best Practice Guidelines for Journal
Editors [1] oraz Principles of Transparency and Best Practice in Scholarly
Publishing [2] (https://publicationethics.org/core-practices)

W wypadkach nieuwzglednionych w niniejszych Zasadach etyki publikacyjnej Redakcja
stosuje odpowiednie schematy postepowania przygotowane przez Komitet do spraw
Etyki Publikacyjnej (COPE) [3].

Przedstawione ponizej standardy dotyczg zasad etycznych obowigzujgcych Autoréw,
Redaktorow, Recenzentow i Rade Naukowa na kazdym etapie publikacji tekstow w
czasopismie.

Woszystkie artykuty zgtoszone do publikacji w czasopi$smie sg sprawdzane pod katem
zgodnosci z zasadami etyki, rzetelnosci, transparentnosci, wartosci i uzytecznosci
naukowe;j.

Zasady dotyczace cztonkéw Redakcji

Cztonkowie Redakcji stale dbajg o dobrg kondycje, spdjnos¢, regularnosé, dostepnosc i
jakos¢ czasopisma. Kieruja sie rzetelnoscig naukowsa i bezstronnoscig. Redakcja dagzy
do podnoszenia standardéw naukowych, redakcyjnych oraz etycznych. Redaktorzy
powinni ponosi¢ odpowiedzialnos$é za wszystko, co jest publikowane natamach
czasopisma.

Monitorowanie standardéw etycznych

Zespo6t redakeyjny stale kontroluje przestrzeganie standardéw i zasad etycznych
zwigzanych z publikacja tekstéw naukowych i przeciwdziata praktykom niezgodnym z
przyjetymi standardami.

Zasada fair play

Teksty zgtaszane do publikacji sg oceniane przez Redakcje przede wszystkim pod
wzgledem merytorycznym, formalnym i technicznym. Decyzje Redakcji muszg opieraé
sie na wartosciach naukowych, a kwestie takie jak rasa, pte¢, wyznanie, pochodzenie
etniczne, obywatelstwo czy przekonania polityczne Autoréw w zaden sposdb nie moga
wptywac na ocene artykutow [4].

Decyzje dotyczace publikacji

Zespo6t redakeyjny decyduje, ktére materiaty zostang, a ktdre nie zostang opublikowane.
Przy podejmowaniu decyzji kluczowe sg nastepujace kryteria: znaczenie naukowe pracy,
oryginalnosc¢ ujecia problemu, przejrzystosc¢ i zgodnosc¢ z zakresem tematycznym
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czasopisma, zgodnosc¢ z zasadami etyki, zgodnos¢ z wymaganiami merytorycznymi i
formalnymi opisanymi w Instrukcjach dla Autordow oraz wskazania sformutowane przez
Recenzenta podczas procesu recenzji naukowej.

Redakcja czasopisma ma obowigzek poinformowac Autora(-6w) o wyniku oceny
redakcyjnej zgtaszanego tekstu.

Zasada poufnosci

Cztonkowie Zespotu redakcyjnego stosuja sie do zasady poufnosci, a wiec nie ujawniaja
osobom nieupowaznionym zadnych informacji na temat zgtaszanych do publikaciji prac.
Osobami upowaznionymi do posiadania tych informacji pozostajg jedynie sami Autorzy,
wybrani Recenzenci, uprawnieni Redaktorzy i cztonkowie Rady Naukowej oraz
Wydawca.

Przeciwdziatanie konfliktom interesow

Nieopublikowane artykuty nie moga by¢ bez pisemnej zgody Autoréw wykorzystywane
przez cztonkdéw Zespotu redakcyjnego ani przez zadne inne osoby uczestniczace w
procedurach wydawniczych.

Redakcja, wyznaczajagc Recenzenta, musi uwzglednia¢ zasade przeciwdziatania
konfliktom interesow.

Konflikt intereséw w przypadku Recenzenta moze wystgpi¢ wtedy, gdy pojawiajg sie
okolicznosci, ktére moga budzi¢ watpliwosci co do jego bezstronnosci lub wptywac na
jego dziatania podczas procedury recenzowania, np. powigzania stuzbowe, finansowe,
prawne, opinie Recenzenta, rywalizacja naukowa, relacje rodzinne.

W przypadku gdy cztonek Redakcji lub Rady Naukowej zgtasza tekst do czasopisma,
Redakcja podejmuje maksymalne wysitki, aby zachowaé bezstronno$é w procesach
redakcji i recenzji. Opieke nad tymi procesami obejmuje inny Redaktor czasopisma, a
osoba zgtaszajgca tekst jest z nich wytaczona [5].

Redakcja podaje do wiadomosci Czytelnika informacje o zrédtach finansowania
publikacji oraz wsparciu instytucjonalnym lub ze strony organizacji i innych oséb albo
podmiotoéw (financial disclosure) w publikowane badania.

Skargi, zazalenia, odwotania

W przypadku wptyniecia skarg, zazalen lub odwotan Redakcja czasopisma ma
obowiagzek ich rejestrowania i archiwizowania. Redakcja prosi o szczegétowe opisanie
sprawy w zgtoszeniu oraz wskazanie, jakich tresci lub jakich dziatan dotyczy. Redakcja
ma obowigzek dochowania anonimowosci danych osoby nadsytajacej, chyba ze osoba
ta samodzielnie wyrazi che¢ ujawienia jej danych. Osobami upowaznionymi do
posiadania tych informacji pozostajg jedynie: osoba zgtaszajgca, uprawnieni Redaktorzy
oraz Wydawca. Redakcja ma obowigzek odpowiedzieé pisemnie na ztozone do Redakg;ji



skargi, zazalenia i odwotania w terminie nieprzekraczajgcym 30 dni od daty wptyniecia
takiego dokumentu. Odpowiedz Redakcji musi uwzglednia¢ co najmniej ocene sprawy i
opis podjetych lub planowanych przez Redakcje dziatan w zwigzku ze sprawa.

Zasada rzetelnosci naukowej

Cztonkowie Zespotu redakcyjnego zobowigzani sg dotozy¢ wszelkich staran dla
zachowania integralnosci w kwestii rzetelnosci naukowej publikowanych prac. W tym
celu moga oni nanosi¢ stosowne poprawki, a takze —w przypadku podejrzen
nieuczciwych praktyk (plagiatu, fatszowania wynikéw badan etc.) lub dziatan
nieetycznych — podjac decyzje o wycofaniu tekstu z publikaciji.

Wszelkie przejawy nierzetelnosci naukowe;j (scientific misconduct), w

szczegolnosci: ghostwriting; guest authorship; plagiatorstwo; zmyslanie lub fatszowanie
danych; manipulowanie danymi; zjawisko Matyldy; efekt Sw. Mateusza [6]; btedne i
niesumienne przeprowadzenie postepowania badawczego oraz naruszenie zasad etyki
w nauce sg niedopuszczalne i muszg byé bezzwtocznie przenalizowane i rozpatrzone
przez Redaktora Naczelnego oraz Rade Naukowa.

Redakcja czasopisma ma obowigzek rejestrowania i archiwizowania takich przypadkdéw.

Redakcja prosi o informowanie w przypadku wykrycia takich praktyk. Sugeruje sie, aby
zgtoszenie zawierato szczegbétowy opis sprawy oraz wskazanie, jakich tresci dotyczy.

Redakcja po otrzymaniu zgtoszenia kontaktuje sie z Autorem, prosi o wyjasnienie,
gromadzi i zapoznaje sie z zebranymi i dostarczonymi dowodami na nierzetelnos¢
naukowa, a nastepnie formutuje decyzje o wycofaniu, o sprostowaniu/korekcie, o
poinformowaniu odpowiednich organéw i/lub instytuciji.

Zapora ghostwriting i guest authorship

Redakcja w trosce o rzetelnos¢ naukowa publikowanych tekstéw prowadzi selekcje
nadestanych artykutéw zgodnie z zasadami zapory ghostwriting i guest authorship. Ze
zjawiskiem ghostwritingu mamy do czynienia woéwczas, gdy kto$ wnidst istotny wktad w
powstanie publikacji, ale nie ujawniono jego udziatu jako jednego z autordw lub nie
wskazano jego roli w podziekowaniach zamieszczonych w publikaciji. Guest

authorship (honorary authorship) to przypadek, gdy ktos, kto miat znikomy udziat w
powstaniu publikacji, lub w ogdle go nie miat, pomimo to zostat oznaczony jako
Autor/Wspétautor publikaciji.

Aby przeciwdziata¢ przypadkom ghostwritingu i guest authorship Redakcja czasopisma
wprowadza odpowiednie procedury.

Redakcja wymaga od Autoréw i Wspoétautordw ztozenia oswiadczen [7], w szczegdlnosci
deklaracji o rodzaju i zakresie wktadu (procentowego) poszczegélnych Autordow i



Wspotautoréw w powstanie dzieta wraz z danymi (imie, nazwisko, afiliacja, identyfikator
ORCID).

Ghostwriting i guest authorship sg przejawami nierzetelnosci naukowej, a wszelkie
wykryte przypadki bedg demaskowane, wtgcznie z powiadomieniem odpowiednich
podmiotéw (instytucje zatrudniajace autoréw, towarzystwa naukowe, stowarzyszenia
edytoréw naukowych itp.).

Redakcja wymaga podania informacji o Zrédtach finansowania publikacji oraz wsparciu
instytucjonalnym publikowanych badan przez organizacje i inne podmioty (financial
disclosure).

Korekta tekstow

Redakcja, Autor(zy) oraz Recenzenci moga na etapie procesu redakcyjnego (przed
publikacjg tekstu) na drodze dyskusji dokonywadé korekty tekstow.

Autor moze wymagac¢ od Redakcji wprowadzenia zgtoszonych przez niego poprawek do
tekstu.

Redakcja zastrzega sobie rowniez prawo do korekty tekstéw juz po ich opublikowaniu,
bez informowania Czytelnikéw i Autoréw. Dotyczy to wytgcznie tzw. drobnych zmian.
Drobne zmiany obejmujg np. poprawienie formatowania i pisowni. Nie sg to istothe
korekty, ktore wptywajg na odbidr czy zakres prezentowanych tresci.

Istotne zmiany, takie jak wycofanie artykutu z powodu btedu, dodanie lub usuniecie
Autora, poprawa danych wptywajgcych na interpretacje wynikéw badan po
opublikowaniu, mogg zosta¢ wdrozone zgodnie z procedurami wskazanymi przez COPE

[3].

Redakcja zaprasza wszystkich zainteresowanych do podjecia debat i dyskusji na temat
publikowanych tresci. Redakcja moze zamiescic tres¢ debaty natamach czasopisma,
na stronie www czasopisma lub na zewnetrznej witrynie.

Wycofanie tekstu
Zespo6t redakeyjny moze rozwazy¢ wycofanie tekstu, jezeli:

—istniejg wyrazne dowody swiadczace o braku wiarygodnosci wynikéw badan,
fabrykowaniu danych, jak rowniez popetnieniu niezamierzonych btedéw (np. btedy w
obliczeniach, btedy metodologiczne);

—wyniki badan zostaty wczesniej opublikowane gdzie indziej bez odpowiedniego
odwotania do poprzednich zrédet lub ujawnienia takiej informacji Redakcji, bez zgody na
ponowna publikacje lub bez uzasadnienia (przypadki zbednych publikaciji);

- zawiera on materiaty lub dane bez odpowiednich zgdd na ich wykorzystanie (np. prawo
do wykorzystania ilustracji, prawo do dysponowania wizerunkiem, inne licencje lub



sublicencje - rowniez zty zakres po6t eksploatacji czy zakres czasowy takich
zgod/licenciji);

—narusza on prawa autorskie lub prawa zalezne;

- podczas badan nie dotrzymano procedur etyki lub nie przestrzegano przepiséw
szczebla miedzynarodowego, krajowego i instytucjonalnego;

—zostata naruszona zasada braku konfliktu intereséw Autoréow, Recenzentdéw lub
Redakcji, co wptywa na interpretacje tekstéw;

— praca nosi znamiona plagiatu, autoplagiatu badz narusza inne zasady etyki.

Zawiadomienie o wycofaniu tekstu nalezy traktowa¢ jako rownoznaczne z wycofaniem
artykutu. Zawiadomienie to powinno zawiera¢ informacje o osobie (w nagtéwku
powinien sie znalez¢ co najmniej tytut/y i nazwisko/-a Autora/-éw pracy) i powodach (w
celu rozréznienia bteddéw niezamierzonych od celowych naduzy¢) decydujgcych o
wycofaniu tekstu. Wycofywane teksty nie zostajg usuniete z opublikowanej wers;ji
czasopisma, ale fakt i przyczyna ich wycofania bedag wyraznie oznaczone. Nie dotyczy to
sytuacji, w ktérych naruszony jest uzasadniony interes prawny Autora, Redakgciji,
Wydawcy lub oséb trzecich — wéwczas tekst moze by¢ wycofany, a Redakcja ma
obowigzek opublikowa¢ informacje wyjasniajgca. Autor ma prawo do odwotania sie od
decyzji Redakgji.

W innych przypadkach Redakcja stosuje sie do zalecen wskazanych w COPE Retraction
Guidelines [8] oraz COPE Flowcharts [3].

Sprostowania, wyjasnienia, uzupetnianie tekstéw, erraty

Redakcja, w razie potrzeby, zawsze gotowa jest opublikowac¢ stosowne sprostowania,
wyjasnienia lub przeprosiny. Bedg one publikowane na stronie internetowej czasopisma
i/lub w opublikowanej wersji czasopisma.

W przypadku gdy — zgodnie z niniejszymi Zasadami etyki publikacyjnej oraz zaleceniami
COPE - tekst nie kwalifikuje sie do wycofania ani do korekty drobnych zmian, Redakcja
dopuszcza publikacje errat, uzupetnien i/lub sprostowan. Kazde uzupetnienie dotyczace
zmian istotnych (wptywajacych na odbiér czy zakres prezentowanych tresci oraz na
ustalenie autorstwa) powinno by¢ uzupetnione o sprostowanie Redakcji wskazujace na
zakres uzupetnienia i przyczyne wprowadzenia tego uzupetnienia.

Redakcja zobowigzuje sie do analizowania i dokumentowania wszelkich przejawéw
nierzetelnosci naukowe;j.

Wszelkie wykryte i potwierdzone przypadki nierzetelnosci naukowej beda
demaskowane, wtacznie z powiadomieniem odpowiednich podmiotdw (instytucje
zatrudniajgce Autoréw, towarzystwa naukowe, stowarzyszenia edytoréw naukowych

itp.).



Zasada otwartosci i statego dostepu

Redakcja wspiera polityke otwartego dostepu. Czasopismo jest publikowane w
otwartym dostepie (Open Access), co oznacza, ze wszystkie tresci sg dostepne
bezptatnie dla uzytkownikdw i instytuciji.

Wszystkie teksty sg publikowane w wersji elektronicznej. Redakcja dgzy do archiwizacji
tekstéw w réznorodnych bazach danych.

Zasady dotyczace udostepniania danych i odtwarzalnosci danych

Redakcja zacheca Autoréw do archiwizacji danych badawczych w otwartych
repozytoriach danych badawczych. Redakcja nie wymaga od Autoréw zatgczania
danych badawczych. W wybranych przypadkach Redakcja moze jednak zwrdci¢ sie do
Autora o dostarczenie danych badawczych (np. zgtoszonych do Redakcji problemow z
integralnoscia przedstawianych danych czy duplikowanem danych).

Reklamy
Redakcja akceptuje publikowanie w czasopismie jedynie reklam:

- konferencji naukowych, warsztatéw, dziatalnosci naukowej, konferencji branzowych i
innych wydarzen zwigzanych z tematyka czasopisma;

- dziatalnosci wydawniczej Wydawcy czasopisma;

—sponsorow lub partneréw czasopisma.

Zapytanie o reklamy nalezy kierowac¢ do Redakgji.

Redakcja wskazuje na gtéwnej stronie internetowej czasopisma, czy posiada sponsora.

Publikujgc reklame partnera lub sponsora, Redakcja jednoznacznie wskazuje na jego
role na stronie www czasopisma i/lub w wydaniu czasopisma. Reklama musi by¢
oddzielona od publikowanych w czasopismie tresci.

Reklamy nie wptywajg w zaden sposdb na podejmowanie decyzji redakcyjnych przez
Redakcje czasopisma.

Optaty dla Autoréw i Recenzentéw

Redakcja czasopisma informuje, ze nie pobiera optat autorskich (APC - article
processing charges) za ztozenie (submission fee), publikacje (publication fee), recenzje
(reviewfee), procedowanie artykutdéw (processing fee) oraz nie przekazuje honorariow.
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